Sobre las limitaciones
historiograficas
del primer carlismo

Pere Anguera

1. El lastre de latradicién

La historiografia del carlismo, que en los ultimos afios ha recibi-
do un notable impulso, se mantiene ain en buena parte en la penum-
bra a pesar de los nuevos conocimientos sobre su origen, desarrollo
y estructura social, debido a que los trabajos clasicos contindan las-
trando su estudio, con dos grandes limitaciones de base.

Laprimeraes laconfusion terminol 6égica que encubre |a palabra,
como ya sefialé 1. Arostegui en 1970 1. (Qué es @ carlismo, a qué o
a quién se refieren los textos que utilizan este concepto? Es evidente
gue una supuesta corriente ideol 6gica que se mantiene como minimo
entre 1833 y 1977, es decir, a lo largo de un siglo y medio, no puede
ser un movimiento univoco no solo por lapluralidad de etapas en que
subsiste, por lapluralidad de dirigentes o por laconfusatrama de am-
biciones y justificaciones de las bases, sino también porque, a menu-
do, los dirigentes y militantes que conviven en los mismos afos y lu-
gares no comparten mas elementos de identificacion que € nombre
del partido, y llegan a estar en las antipodas ideol6gicas liquidando
violentamente sus diferencias. Su propialongevidad refleja la escasa
solidez ideoldgica. El ejemplo mas reciente de las contradicciones in-
ternas es @ enfrentamiento de Montejurra en 1976 entre los segui-
dores del pretendiente Carlos Hugo, que se proclamaban socialistas
autogestionarios 2, Y los de su hermano Sixto, situado en € extremo

1 AROSTEGUI, J. El carlismo alLavésy Laprimeraguerra civil de 1870-1876. p. 241.
BORBON-PARMA, Carlos 11ugo de. Qué es €. carlismo. Barcelona, 1976.
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més beligerante e irracional de la derecha. | a division venia de l€jos,
corno venia también la conversion del carlismo, s es que alguna vez
fue una corriente ideol égica cohesionaday minimamente homogénea,
en un conglomerado de pensamiento etéreo de amplios resabios po-
pularizantes. La misma denuncia puede formularse contra cual quier
corriente de larga tradicion, sea la socialista o |a republicana, pero,
ni aun citandolos para dar abolengo a sus origenes, ni los republica-
nos se presentan corno continuadores lineales de Xaudaré; ni los so-
cialistas, de Monlau. En cambio, los carlistas, corno minimo algunos
sectores, todavia organizan homenajes a guerrilleros de la primera
guerrao de laterceray se enorgullecen de sagas familiares cuyos an-
tepasados combatieron en 1823, en 1827, en los afios treinta, con los
Matiners, en los aflos setenta y sus Ultimos descendientes armados | u-
charon ain en d tercio de Montserrat contra la segunda republica.
Ello refleja unafidelidad acriticas por tradicion familiar. .Tosep Fon-
tana sefial6 hace algunos afios la necesidad, para los afios iniciales,
«de distinguir entre d partido carlista --el nucleo de cortesanos, mi-
litares, eclesidsticos y otra gentuza que se organizaron para luchar
por un cambio politico en Espafia- y, por otro lado, las masas cam-
pesinas que les seguian en su lucha por & enemigo comun 4.

La segunda es € escoramiento ideoldgico de la mayoria de
trabajos, presente en grado maximo en toda la deleznable jungla de
apologias que se multiplicaron hace cuarenta o cincuenta afios y que
se transmite a menudo a obras de mayor ambicion. La lectura
aberrante y lineal, que surge de los autores decimondnicos, subyace
en obras mucho mas recientes, contagiadas en su interpretacion por
los tics distorsionadores heredados del pasado. Payne habla del car-
lismo campesinoy reaccionario» s; Hobsbawn califica sus seguidores
de clericales, participes de movimientos de base popular (...) antili-
beral catélica, con lo que prima el carécter filoeclesiastico 6, Tuidn
de Lara, los ve corno una conjunciéon de noblesy campesinos (que)
representan todos una sociedad arcaica 7. Para Vicens Vives, el car-

i El presunto foralismo carlista se contradice con su actuacion en 1936, contra
d proceso autonémico republicano, formula modernizada de los viejos sistemas forales.

4 FONTANA, J. «Crisi camperola i revolta carlina», a Recerques, 10. Barcelona,
1980. pp. 7-16. Lacitaen p. 8.

5 PAYNE, S. G. Los mulitares .Y la politica en la Espafia contemporanea. Paris,
1968. p. 4.

s HOBSBAWN, E. J Las revoluciones burguesas. Barcelona, 1987, pp. 204 Y 214.
En la p. 283 insiste en que «laiglesia, €l rey y un tradicionalismo tan extremado, que
ya resultaba extraordinario a principios del siglo XIX, inspiraron las guerrillas carlistas
(...) en sucesivas guerras civiles». Curiosamente, en la Ultima cita, no induye a Cata-
luha en la lista de territorios afectados.

7 TUNON DE LAHA, M. La Espafia del siglo XIX. Barcelona, 1973. p. 78.
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lismo seria el movimiento armado del catolicismo espafiol, intransi-
gente con cualquier novedad espiritual s.

Hasta fecha muy reciente, lahistoria del carlismo era basicamen-
te un conjunto de narraciones de los principal es episodios bélicos, me-
morias y biografias, mas o menos noveladas, de dirigentes, inspira-
das en la necesidad justificativa-apologética, o bien panfletos divul-
gativos de cariz hagiogréafico, frente a los que se sitdan las obras de
corte liberal que solo se distinguen de las anteriores por la inversion
de los conceptos maniqueos, sin llegar apenas a plantearse los com-
ponentes politicos profundos, ni los socioldgicos. Es decir, se trataba
de obras limitadas por un fuerte componente militante o ideologista.
Habia descripcion, pero se rehuia d andlisis. Parte de las limitacio-
nes derivaban de las fuentes utilizadas que no permitian una aproxi-
macién mas esmerada a las raices de la movilizacion, a quienes eran
los militantes carlistas y por qué 10 eran. La mayoria de los comba-
tientes de base procedian de las denominadas clases populares con
unaformacion muy limitada que les dificultaba la posibilidad de de-
jar testimonios escritos de vivencias y reivindicaciones, no tanto por
tratarse de analfabetos absolutos, como por la escasa preocupacion
de dejar constancia por escrito de su vision de los acontecimientos his-
toricos y por la falta de interés, que si tenian otros sectores sociales,
por producir documentos que justificasen sus actuaciones cara a fu-
turo. A pesar de ello debe plantearse s los testimonios de los com-
batientes de a pie son inexistentes o nos son desconocidos. Es decir,
no se conocen porgue no se elaboraron o s existen su localizacion no
es la tradicional en archivos histéricos a uso y deben rastrearse en
lugares méas proximos a su redaccién, en colecciones particulares o
en posesion de sus descendientes por caserios 0 masias. Testimonios
inmediatos de esa indole han de permitir una vision del porqué del
carlismo mucho mas cercana a la percepcion sentida por los prota-
gonistas y creo que en general mucho més elemental de la que se pue-
de sustentar a partir del andlisis de los datos y pistas facilitados por
otras fuentes. Que existen 10 demuestra un texto publicado hace afios,
las memorias del alcalde de Roa 9, descubiertas por puro azar, como
por azar yo mismo he podido localizar los testimonios de dos carlis-
tas catalanes: un combatiente, hijo de sastre rural, que en forma de
poema ensalza los realistas y denigra los liberales 10, y la crénica fa-

s VICENSJ. (dir.). Historia social y econémica de Espafia y América. V. Barce-
lona, 1974. p. 300.

s LAZO, S. (ed.). Memorias del alcalde de Roa. Don Gregorio Gonzalez Armnz,
1788-1840. Madrid, 1935.

10 ANGUERA, P. «La guerra dels Set Anys segons un sastre carli, a pagés», a Re-
vista de CatalLunya, 38. Barcelona, 1990. pp. 34-46. ANGUERA, P., y SINYER, M. (eds.).
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miliar, apasionante y desgarbada del hijo de un artesano urbano
arruinado combatiente en la primera guerra 11. S la documentacion
carlista conservada en archivos familiares ha sido infrautilizada, no
mejor suerte ha tenido la depositada en los publicos, sean municipa-
les, nacionales o de otras instituciones.

2. Las cuestiones pendientes

Todo ello comporta un inaplazable replanteamiento en profundi-
dad de la cuestion carlista. EI primer elemento a tener en cuenta es
lasimultaneidad del origen del carlismo con diversos movimientos eu-
ropeos, coincidente en encuadar como base de |a protesta contra las
propuestas liberales masas de origen campesino, situadas a margen
0 marginadas, por la transformacion capitalista 12. La ascension del
capitalismo y las revoluciones liberales comportaron la aparicion de
una tipologia de conflictos sociales hasta entonces inédita, que no se
limitan a los de origen agrario (centrados en los problemas derivados
de la confusa frontera de los derechos territoriales y/o jurisdicciona-
les y su traduccion en la nueva situacion juridica; en d transito de
una economia basada en la autosuficiencia a una de mayores hori-
zontes de mercado que exigiad incremento de excedentes comercia-
lizables; en lareconversion de las férmulas de distribucion de las ren-
tas; en la modificacion del marco juridico y las transformaciones de
la titularidad de la propiedad de latierra, tanto la de mano muerta
como las comunales), sino que se extiende a los sectores artesanal es;
sobre todo a los que fueron incapaces de superar el reto de la trans-
formacién del antiguo esquema de produccion en capitalismo indus-
trial, que conllevaba la irremisible proletarizacion de amplios secto-
res de la sociedad urbana o paraurbana, entendiendo por esta tltima
la de las pequefias capitales comarcales, situadas en la frontera entre
e pueblo y la ciudad propiamente dicha, a pesar de que estos arte-
sanos oscilaron en su evolucion politicaentre d realismo puroy € re-
publicanismo. El carlismo tiene como elemento diferenciador de los
otros fendmenos europeos su larga pervivencia temporal, que le con-

Diversi6 de realistes i desengany de {liberals. Publicacions de I'abadia de Montserrat,
1991, en prensa.

1 TorNE DOMINCO, F. Los veinte afios de inscripcion, edicion y prélogo de P. An-
guera, Centre d'estudis comarcals Josep Iglésies. Heus, 1990.

12 Como visiones Utiles y recientes remito a los articulos F. della Peruta, | Davis,
C. Dipper, B. Fritzpatrick, N. G. Monteiro, con la bibliografia en €ellos citada, en FRA-
DERA, | M., MiLLAN, J,,GARRABOU R. (eds.). Carlisme i moviments absolutistes. Vic,
1991. pp. 59-150.
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vierte en un elemento condicionante de toda la historia de Espafia a
lo largo del siglo XIX, con chispazos mas esporadicos en € XX, como
la participacion en la sublevacion militar de 1936.

Diversas interpretaciones del carlismo proponen su identificacion
mas 0 menos amplia con @ protonacionalismo/nacionalismo a insis-
tir en su defensa o vindicacion de las estructuras forales. Una re-
flexion a abordar es lade s es correctala identificacién del foralismo
con el nacionalismo, planteandose s en realidad € foralismo no era
mas una expresion de clase que de nacién, sabiendo que los regime-
nes forales en vigor en 1833, como los entonces ya abolidos, eran al-
tamente elitistas en su funcionamiento. S la foralidad equivalia al
mantenimiento de un reducido nucleo de privilegiados en d poder,
suponer que el pueblo tenia interés en garantizarles el monopolio es
reducirle una vez mas a seguidismo alienado que habitual mente se
le atribuye. En cambio si resulta l6gico que esta defensa estamental
fuera propulsada por sus beneficiarios, como se pone de relieve en el
protagonismo de los jautxos vascos, aunque seaen el Pais Vasco don-
de la defensa del foralismo cuajé con mayor profundidad en d sen-
timiento popular, al comportar unos impuestos menos gravosos, la
exencion del servicio militar y unareduccién del coste de lavida. Los
sectores populares debian ser mucho més contundentes en sus plan-
teamientos, como se intuye en la noticia publicada en un periodico
madrilefio, El Corresponsal, en 1841, donde se afirmaba que diver-
sos cabecillas catalanes refugiados en Francia estan decididos a re-
novar los horrores de la guerra civil (...), pero no afavor de don Car-
los, a quien detestan (...), sino enfavor de lo que ellos Ilaman inde-
pendencia de Catalufia 13 sin que la acomparfie ninguna reivindica-
cion historicista. Surge aqui un nuevo problema. ¢Cual eralaactitud
de los dirigentes liberales frente a la ahora denominada cuestion na-
cional, sin discutir su innegable jacobinismo? Los liberales catal anes
reclamaban para si, yaen 1822, € protagonismo de la recuperacion
de las libertades abolidas por el antisocial derecho de conquista de
Felipe V, pues con su propuesta renacian, por decirlo asi, con mu-
cha usuray mejora los antiguosfuerosy libertades de la provincia 14.
Al mismo tiempo, entonaban cantos apasionados, con una retdrica
muy similar a la usada después por los roméanticos y d nacionalismo
conservador de raiz carlista, a la antigua estructura legal no porque
quisieran su restablecimiento mimético, sino porque veian en las nue-

13 Reproducido en SANCHEZ aciisti, F. Carlins i liberals a Catalun.ra
(1840-1850). Sallent, 1990. p. 10. En cursivaen d original.

14 MIINS, H. Breve noticia de las tareas y ocupaciones mas importantes, en que
e ha ocupado la Diputacion Provincial de Catalufia desde 6 dejunio de 1820 hasta
28 defebrero de 1822. Barcelona, 1822. p. 74. En cursiva en d original.
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vas libertades burguesas, las sucesoras légicas, de acuerdo con d sen-
tido dinamico de la historia, de las ya obsoletas por desfasadas en d
tiempo y en el sentir social. S una faccion de los carlistas catalanes
esperaron a la derrotay a 1841 para proponer una actuacion inde-
pendentista, los liberales (3 de liberal puede calificarse a Llauder) se
la habian planteado mucho antes. En octubre de 1833 un comisio-
nado de Llauder sonde6 ante autoridades militares francesas de la
frontera sobre cudl serialareaccion de su Gobierno ante la posibili-
dad de que Cataluia se declarara en independencia paraforzar a la
regente a implantar un régimen minimamente liberal 15. La posibi-
lidad independentista flota sobre otra documentacion de la época. Ya
s2 que la propuesta liberal obedecia a otros dos motivos que a es-
tricto nacionalismo: la presién politica sobre € Gobierno y la mayor
eficacia de la gestion militar. El simple planteamiento a gobierno
francés indica que no se trataba de una pura especulacion tedrica, y
en cualquier caso, ¢por qué se ha de dar mayor credibilidad al dis-
curso absolutista que d liberal, cuando los dirigentes del antiguo ré-
gimen no habian hecho € menor gesto mientras detentaron sin tra-
bas & poder? Que, en la guerra dels Matiners, se intentara utilizar la
reivindicacion fora como banderin de enganche, aunque fuera posi-
blemente por influencia de los republicanos, indica sobre todo que €
sentir nacional era mas una aspiracion o un recuerdo, por etéreo que
fuese, del sentir popular, que no parte integrante de un programa po-
litico asumido y razonado. En contra de la justificacion filoforalista
del carlismo puede también citarse, como recuerda V. Fernandez, que
la abolicion de la foral Junta General del Principado de Asturias, en
1834, no provocé la menor oposicion popular ni auténticamente eli-
tista, como tampoco la utilizaron los dirigentes carlistas para incre-
mentar laagitacion. Tampoco en Galicia aparecen en este periodo rei-
vindicaciones forales.

Se impone asi mismo un necesario andlisis cualitativo y cuantita-
tivo de los combatientes. Parece ya indiscutible que d campesinado
nutrio de forma esencial las filas del carlismo. En ello coinciden di-
versos indicadores. Pero también 10 hizo d artesanado empujado a
la proletarizaciéon o a paro forzoso, confirmando con ello la tesis de
1. Fontana 16 de que la geografia del carlismo obedece més a empo-
brecimiento que a la pobreza. No en vano dos de las zonas con ma-
yor actividad carlista son Catalufia y € Pais Vasco, pioneras en la

15 Agradezco a Mercé .Torda la noticia proveniente de los papeles del archivo
L lauder.

16 FONTANA. Op. Cit. p. 15. Véanse también sus Idcicas reflexiones sobre € tema
a La fi de ['antie régim i La industriaLitzacié, 1787-1868. Barcelona, 1988.
pp. 269-273.
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transformacion de las relaciones econdmicas en Espafia. En Catal uiia
dos hechos demuestran la importancia de la presenciadel artesanado
en las partidas. Las zonas de mayor virulencia fueron precisamente
aquellas que habian contado con una importante industria tradicio-
nal (¢ Bergadao & Priorat) y aquellas con una incipiente industria-
lizacion al nuevo estilo (el Baix Camp) que desbancaba la estructura
anterior, aunque la misma tipologia han detectado con matizaciones
V. Fernandez para Cantabria, y J. Agirreazkuengay J. M. Ortiz para
el Pais Vasco. Las alocuciones de Llauder, mientras ocupa la capi-
tania general en los primeros afios del conflicto, y las lamentaciones
de la Comisiéon de Fébricas, sefialan reiteradamente la relacion di-
recta de la crisis fabril con el incremento de las partidas. A mayor
numero de fabricas cerradas, seguin sus duefios por la tolerancia del
gobierno con los contrabandistas, corresponde una resurreccion con
nuevo impetu del carlismo. Cada tejedor enviado al paro era para
ellos un faccioso en potencia. Parece l6gico que jornaleros agrarios
que veian mermados sus ingresos por las malas cosechas o por las
transformaciones del sistema de explotacién y por la crisis de la in-
dustria rural o la domiciliaria, y los trabajadores industriales priva-
dos de sus salarios, se incorporasen a sueldo a las partidas, pero ello
no implica necesariamente una comunién plenacon la ideologia para
la cual, mas que combatir, trabajaban.

A los miserables de nuevo o viejo cufio han de sumarse todos aque-
llos que vivian ya en la marginalidad delictiva o eran empujados a
ella. Como sucede en todas las guerras, especialmente las civiles, la
lucha supone una inesperada cobertura ideoldgicay un amparo a las
acciones de los situados al margen de laley. Una cantidad i mportan-
te de bandoleros, contrabandistas y pordioseros se sumaron a las
huestes carlistas, contribuyendo con su presencia a distorsionar la
imagen politica, favoreciendo d bautizo como latrofacciosas de las
huestes de don Carlos, 10 que comportaba la homologaciéon como
combatientes de los bandidos y la consideracién de bandidos de los
facciosos puramente ideoldgicos. Laimagen publicitaria que sirvio en
su origen para descalificar a los oponentes, enturbia ahora su com-
ponente sociolégico. Ello se hace evidente en e caso catalan. Las 6Or-
denes de captura dictadas por el capitan general, que eraa la vez su-
perintendente de policia, metian en el mismo saco a carlistas puros
y delincuentes comunes.

Los carlistas han sido acusados sistemati camente de practicar un
bandidaje salvaje imponiendo exacciones, practicando secuestros o
saqueando pueblos. Las acusaciones son ciertas y ampliamente do-
cumentadas, pero la veracidad de los hechos no es 6bice para anali-
zar la actuacion con mayor equidad. ¢Qué diferencia real percibian
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las victimas entre las exacciones impuestas por los carlistas y las pro-
venientes de las tropas liberales, reiteradamente denunciadas por las
autoridades municipales o provinciales, como las catalanas, que acu-
san a las tropas de vivir sobre Catalufiacomo s se tratara de un pais
ocupado? ¢Qué diferencia hay entre el secuestro a cambio de un cuan-
tioso rescate llevado a cabo por las partidas y la amenaza de prisién
con que los liberales exigen @ pronto pago de diversas contribucio-
nes extraordinarias? ¢Qué diferencia entre el saqueo de la localidad
por un cabecillao larequisa por un oficial del ejército regular? A me-
nudo la diferencia proviene mas de la fuente que del vocabulario uti-
lizado por € impositor, mientras que los efectos eran idénticos y las
posibilidades de resarcirse igualmente remotas, sin olvidar que d ejér-
cito habia sido utilizado tradicionalmente como elemento de coaccién
sobre los municipios morosos, con d castigo complementario de la
obligatoriedad de mantener a los cobradores.

Solamente en los Ultimos afios se empieza a desbrozar |a sociolo-
gia del carlismo, con trabajos que se dedican a enervante, pero im-
prescindible, recuento numérico y nominal delos combatientes, apor-
tando, cuando la documentacion 10 permite, informacién sobre su
edad, estado civil y profesion. Un estudio pionero fue d de M. F. Cas-
trovigjo para Galicia. Segun Castrovigjo, € 39 % eran labradores; €
20,4, hidalgos rurales; d 13,3, clero; los jornaleros, el 5,1 Yd arte-
sanado, € 6,5 % 17. En € caso catalan de los combatientes localiza-
dos hasta mediados de 1835, el 42 % eran labradores o jornaleros
agricolas, el 13,45 % eran tejedores o practicantes de oficios vincu-
lados a la industria téxtil, mientras los eclesiasticos representaban el
5,09 % 1s. En Santander & bajo campesinado representaba el
83,40 %; los hidalgos, d 8,2, y las clases bajas urbanas, d 5,2 19. Se-
gun una muestra pamplonesa d 46,58 eran peones artesanales; d
12,51, jornaleros agrarios, y € 10,14 personas vinculadas a la admi-
nistracion 20. Para d Pais Valenciano, sin dar estimaciones porcen-

17 CASTHOVIEJD, M. F. Aproximacion sociolégica al carlismo gallego. Madrid,
1977. p. 156. BAHHEIHO, J. H. El Carlismo gallLego. Santiago de Compostela, 1976.
p. 155-156, ofrece una estratificaciéon mucho mas discutible a integrar en un solo blo-
gue a comerciantes, artesanos y taberneros.

18 ANGUERA, P. «Components i algunes motivacions del primer earlisme catal a»,
en prensa a las actas Moviments populars contra el poder de L'ettat.

1) SANCIIEZ, M. A. El primer carlismo montaiés: aspectos socialesy localizacion
geogréfica. Santander, 1985. p. 33. Ver también FEHNANDEZ, V. Carlismoy rebeldia
campesina. Madrid, 1988. pp. 49-50.

20 PAN-MANT0XO, J. L. «El ejército carlistaen Navarra». Aportes, 4. 1986. p. 17.
Id. p. 16, «un 50 por 100 de los carlistas de esta ribera eran jornaleros». Otras infor-
maciones PAN, J. L. «Las bases de carlismo navarro: 1833-1839». | congreso de Ads-
toria de Navarra de los siglos XJIlI-XIXy XX N, 23-36.
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tuales,1. Millan destaca también la participaci6n artesanal en las par-
tidas 21. Lafalta de sintonia terminoldgica en los diferentes estudios,
derivada de la dispar sociedad sobre la que inciden, dificultad una
sintesis general. Pero € principal problema deriva de la ambigiedad
terminolégica. Hablar de campesinos como s fueran un todo homo-
géneo comporta aceptar que constituian una categoria social sin fi-
suras, cuando las diferencias internas, incrementadas por las carac-
teristicas socio-contractuales de los distintos territorios, podian ser
enormes. Paralograr una mayor precision es necesario establecer una
definicion de los conceptos utilizados y, natural mente, sumar a las no-
ticias estadisticas una buena informacién sociologica. Con ellas sera
posible la necesaria correccion ponderada que refleje la auténtica in-
cidencia social, para dilucidar, por ejemplo, S la mayor presencia de
gente del campo se debe Unicamente a que constituian la mayor par-
te de la poblacién, o s realmente su participacion relativa es supe-
rior a la de otras actividades. En los estudios cuantitativos, para es-
tablecer los indices de participacion, debe evitarse la deduccién de
los porcentajes sobre la poblacion total, que se traduce en unos in-
dices irrisorios. El célculo deberia hacerse sobre la cuarta parte de la
poblacién, prescindiendo de las mujeres, que representaban cerca de
la mitad del censo, asi como de los nifios y ancianos, de forma que
e resultado s6lo contemple la poblacion con posibilidad de partici-
par en d combate. Una idea aproximada la ofrecen los reemplazos
de la inmediata posguerra, publicados por Madoz en su diccionario,
aunque éste resulte limitado al contemplar solo los mozos en estricta
edad militar, cuando en la guerra participaron también los de edades
inmediatas, por |lo que cabria multiplicar su cifra por dos.

Es preciso, en tercer lugar, investigar quiénes fueron los motores-
reclutadores de las partidas. Se ha insistido en el protagonismo de
los hacendados locales y de los clérigos. Ni que diversas fuentes con-
firmen laveracidad de estas afirmaciones, no se encuentralarespues-
ta indiscutible que justifique @ porqué y el como de este liderazgo.
Se insiste en el papel de primer orden jugado por la iglesia (confir-
mado por laretdricay laimagineriareligiosa de las proclamas), yen
lareiteracion de los carlistas en presentarse como adalides de la de-
fensa de lareligion como nexo aglutinador de la sociedad y creadora
del modelo de vida. Lareligiéon actuaria ademas como amortiguado-
ra de los conflictos generados por los contrapuestos intereses

21 «Els militants carlins del Pais Valencia central. Una aproximaei6 a la sociolo-
gia del carlisme durant la revolucié burgesa». Recerques, 21. Barcelona, 1988.
pp. 101-123. Para Aragon las cifras més limitarlas que ofrecen ASN, F. El carlismo
aragonés 1833-1840. Zaragoza, 1983. pp. 43 y 95 Y ASN, F-BULLON DE MENDOZA, A.
Carlismo y sociedad 1833-1840. Zaragoza, 1987. pp. 31-33.
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interclasistas. Esto es cierto, pero diversas cuestiones aparecen sin re-
solver. Por gjemplo, la supuesta sumisién ideoldgica a la Iglesia se
contradice con lareiterada negativa a pagar los diezmos, presente ya
en la guerra napoleodnica. Hace falta explicar por qué la Iglesia, in-
capaz de convencer a los campesinos para que cumplan sus obliga-
ciones fiscales, es capaz, en cambio, de lograr que empufien las ar-
mas en defensa de una causa que no era propiamente suya. Como
también cabe cuestionar d grado de cristianizacion de la sociedad
-antes de las campafias de catequizacion emprendidas a mediados
de siglo, de las cuales es un ejemplo paradigmatico d padre Claret-,
porque una cosa es que los pueblos compitieran para ver quién cons-
truiala iglesia de mayor capacidad, o los gremios para ver quién lo-
graba la capilla méas suntuosa, y que se diera una epidérmicareligio-
sidad aparatosa, heredera de las férmulas externa del barroco, y otra
muy distinta que lareligiosidad, y con ella las palabras de sus pro-
pagandistas, fuera asumida plenamente. La contradiccién entre reli-
giosidad oficial aparentey creenciareligiosa asumiday vivida, a pe-
sar de la falta de estudios en profundidad, era mucho mas notable
de lo que habitualmente se supone, sin que ello impidiera los temo-
res atévicos ante la muerte o en momentos de peligro extremo. Las
descripciones del estado fisico de los templos o del cumplimiento de
los preceptos pascual es, conocidos por los libros de visitas pastorales,
no reflejan en absoluto una practicareligiosa consciente; sugieren una
notablelaicizacién de lavidacotidiana. Abundan los parrocos que ya-
cen en lamiseria, los templos medio abandonados con suciedad y ries-
go de hundimiento, los expdsitos y los casos de comportamiento mo-
ral al margen de la catélica, las disputas de los parrocos y sus feli-
greses sobre la edad en que los hijos deben recibir los sacramentos
para evitar que tengan |la categoria de cuerpo y abaratar, s mueren,
los costes de los oficios funebres. Tampoco aparece clara la simpatia
que despertaba el clero entre d campesi nado, cuando parte de éste
habia sido desposeido de sus tierras a lo largo del siglo Xxvn para li-
quidar los créditos recibidos de instituciones eclesiasticas y cuando
se acusaba a los parrocos de forzar testamentos favorables a la Igle-
sia en detrimento de los intereses familiares, aprovechandose de sus
facultades notariales o de su influencia sobre los moribundos. ¢Te-
nian, pues, estos eclesiasticos la fuerza de presion moral que se les
supone? Una cuestion parecida plantea la nobleza menor, titulada o
solo detentadora del privilegio militar, y con ella los terratenientes
equiparables por riqueza, protagonismo o presuncién social. Todos
ellos con laliquidacién del viejo régimen veian hundirse su protago-
nismo centrado en el monopolio de los resortes del poder politico y
econémico. Pero es dificil de imaginar, y mas aun de justificar, que
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los jornalerosy el campesinado pobre, junto con los artesanos empo-
brecidos, se lanzaran al monte para defender sus privilegios con las
armas, cuando algunos de ellos actuaban como prestamistas usua-
rios. S es cierto que clérigos y notables locales tenian en sus manos
herramientas de presion para forzar a seguirles en d combate, tam-
bién lo es que dificilmente el pueblo ignoraba que eran sus enemigos
de clase o de intereses méas inmediatos, y que, por tanto, luchaban
paraconsolidar a sus verdugos. En este sentido serian interesantes es-
tudios que investigasen a largo plazo d conjunto de reacciones en
una sociedad limitada, observando el cambio o & mantenimiento de
toma de posicion, segin € estamento, en los sucesivos conflictos ci-
viles. S en la primera guerra un pueblo se manifiesta hegemonica-
mente carlista siguiendo el ejemplo de los notables, ¢qué sucede en
los siguientes conflictos una vez incorporados los notables a los mo-
derados, por evolucién ideoldgicasimple, por observar que en € nue-
vo ordenamiento juridico mantenian su estatus, para esquivar € ries-
go, por haber incrementado su patrimonio con algin bien desamor-
tizado o por constatar que las elecciones censitarias les garantizaban
la continuidad en €l monopolio politico? ¢Sigue entonces d pueblo
en las filas carlistas, se alinea con los liberales o mantiene una acti-
tud de displicencia ante ambas facciones? Y s se mantiene fiel a la
primeraopcion ¢quién es su impulsor y con qué estimulos, o en caso
contrario, a qué se deberia la ruptura de la antigua solidaridad inte-
restamental ? M as razonabl e puede ser buscar como nexo de unién en-
tre los sectores populares y los dirigentes carlistas un cédigo mental
y cultural comin, que se podria traducir en unos valores éticos com-
partidos, como la mitificacion del pasado |ejano con un rey justiciero
y sensible.

En los primeros movimientos antiliberales del Trienio, como han
demostrado para CantabriaV. Fernandez y para Navarra R. del Rio,
el seguidismo popular no se produjo a pesar de haber sido instigado
por la pequefia nobleza y el clero rurales. En cambio parece produ-
cirse en 1833. Causante del cambio de actitud podria ser la disolu-
cion del cuerpo de Voluntarios Realistas, que durante la Década ha-
bian encuadrado, como sefialan mordazmente los liberales, los secto-
res méas depauperados de la sociedad. Los Voluntarios fueron uno de
los primeros motores de la rebelién carlista. La justificacion estriba-
ria en d hecho de que los Voluntarios habian obtenido durante diez
afios un salario seguro, un protagonismo publico, una posibilidad de
actuacion impune contra la burguesia rica, acusada de liberal, que
transformaba |a afrenta en un acto legal, y una tradicion de discipli-
na y obediencia con los que luego les empujaron a alzarse contrala
reina. Estaban, pues, acostumbrados, quizéa también agradecidos, a
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acatar las érdenes de los futuros cabecillas, que les habian permitido
gjercicios de arrogancia y garantizado la subsistencia, sacandoles del
arroyo para dotarles de un cierto reconocimiento publico. La reac-
cién de los Voluntarios ¢habria sido la misma s en lugar de disol-
verlos y desarmarles, con latriple pérdidade jornal, uniformey pres-
tigio, se hubiera optado por su reconversion, con los cambios nece-
sarios en ladireccion del cuerpo, manteniendo a labase en sus prerro-
gativas y ganancias? El planteamiento puede parecer una aberratio,
pero denuncias liberales catalanas sobre la acogida de carlistas en la
milicia, y posteriormente la integracion de guerrilleros en los cuerpos
francos, que no dudaban en perseguir safiudamente a sus antiguos
compafieros, insinda que el enrolamiento era mas econémico que
ideol6gico. Por los mismos motivos seria necesario analizar a qué se
debe la actuacion contrarrevolucionaria de los componentes de una
fuerza, a la que distintos comentarios de coetdneos e historiadores,
otorgan un mayor componente revolucionario que la propia Milicia
Nacional, y dilucidar s su carlismo era antiliberalismo o 10 que pri-
mariamente puede definirse como una actitud antisistema, que se
mantendria con d mismo lenguaje, aunque con distinto tono, y hasta
qué punto de vinculacion de los exVoluntarios a carlismo no empuj6
a otros sectores al liberalismo, mas como refugio, que como plena
identificacion ideoldgica. En la Catalufia meridional, como minimo,
se produjo otra situaciéon. Durante los primeros afios de la guerra
impulso y la direccion recayd en notables locales, pero, a partir de
1836-1837, éstos desaparecen o0 son sustituidos mayoritariamente por
cabecillas de la mas estricta extracciéon popular, como sus subordi-
nados, coincidiendo esto con € engrosamiento de las partidasy lara-
dicalizacién de las actuaciones. Esto puede reflejar una imagen més
nitida de lucha social o un simple uso de la bandera carlista para en-
cubrir actividades delictivas, que habrian propiciado la desercién de
los primeros dirigentes o su relegamiento. La pervivencia de una fi-
delidad militante popular, en los afios posteriores, puede obedecer a
la mitificacion transmitida familiarmente, que presentaria, en am-
plias zonas, unaimagen del carlismo como oponente del sistema opre-
sor, fuera éste liberal o capitalista; por este motivo la progresiva de-
sercion de dirigentes no tiene una continuidad equiparable en las ba-
ses mas populares.
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3. ¢Por qué carlistas?

Las motivaciones del carlismo activo siguen siendo una incégnita
de dificil solucion, tanto mas cuando los textos programaticos obvian
lacuestion al no plantear problematicas concretas, sino ambiguas teo-
rias generalizadoras. Lo que si parece evidente es que fueron cam-
biando a 10 largo de los afios. El testimonio exhumado por P. Pas-
cual 22, empuja a creer que las motivaciones del apoyo de campesi-
nos y ndcleos marginados de la ciudad, obedecian a reacciones muy
primarias y poco elaboradas, aunque esto no excluye la presencia de
un vago poso ideol6gico, mas sentimental que razonado. Debe plan-
tarse 9 @ carlismo de base se identificaba con las propuestas de sus
dirigentes, o S obedecia en todo o en parte a otros factores. En pri-
mer lugar, a las limitaciones operativas del gobierno liberal. Amplias
zonas rurales del pais, sobre todo las situadas en la montafia (la mon-
tafia decimondnica implica una ampliacion del concepto por la fra-
gilidad de las comunicaciones, que explica que se califiquen como
alta montafa zonas que hoy hacen sonreir), estuvieron durante lar-
gos meses sin ver ni por asomo un soldado liberal, quedando a mer-
ced de los carlistas, quienes imponian alli impunemente su ley. Estos
pueblos, fuera cual fuera su opcién, no tenian otro recurso s no
querian ofrecer un heroismo indtil y estéril, que ser externamente car-
listas. Ello Ileva implicita otra cuestion: ¢cuantos combatientes car-
listas 10 fueron por plena decision ideoldgica, cuantos como recurso
de superviviencia a ofrecerles un suelo mas o menos estable que les
garantizaba sobrevivir en épocade crisis, y cuantos, en fin, 10 fueron
contra su voluntad, en una quinta tan forzosa como la gubernamen-
tal? Resulta imposible discernir los porcentajes de voluntarios, mer-
cenarios y forzosos, pero deben evitarse lecturas primarias. El caso
vasco-navarro es en este sentido ejemplar. ¢Por qué hemos de creer
que aquellos que ofrecian todo tipo de resistencia a las quintas tra-
dicionales, aceptaron sin resistencialas de origen carlista? Si en laul-
tima guerra civil la adscripcion de los soldados de quinta a uno u
otro bando se debié unicamente al destino forzado por el sorteo, o,
en menor grado, el de los voluntarios a su zona de residencia, otro
tanto sucedié en la primera guerra carlista. Carlistas socioldgicos

o «Carlisme i soeietat rural, la Guerra deis Sct Anys a la Conca d')()dena». Re-
cerques, 10. Barcelona, 1980. pp. 51-91. En cambio no contienen, contra lo que pre-
tende su editor, ningan elemento de justificacion de la causas reales del enrolamiento
en @ carlismo, los documentos como la carta de un soldado o los partes oficiales, que
publica GARRALDA, 1. F. «Fundamentos doctrinales del realismo y d carlismo
(1823-1840)-. Aportes, 9. 1988. pp. 24-28.
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combatieron con las huestes liberales, del mismo modo que liberales
y neutros se vieron forzados a incorporarse a las guerrillas.

Se ha insistido mucho en d resentido odio del campo a la ciudad,
pero demasiado poco en € desprecio de laciudad haciad campo; ha-
cia d campo y hacia los sectores sociales subalternos de la ciudad.
Articulos publicados en e Boletin de la provincia de Catalufia, los
primeros meses de 1834, hablan del amor a la holganza de los jor-
naleros o del descaro con que hacian ostentacién de su miseria. El
mismo desprecio aparece en comunicaciones de la Comision de Fa-
bricas. S este menosprecio se hacia publico en plenaguerracivil, con
lacrisis socia latente, cuando era urgente aunar voluntades para ex-
terminar larebelién, y cuando eralégico suponer que los intereses de
los dirigentes burgueses habian de facilitar un discurso de camara-
deria con sus jornaleros para incitarles a participar a su lado en la
guerra civil, no hace falta mucha imaginacion para suponer que en
tiempos de paz y con € orden garantizado por la autoridad, € des-
precio seria mucho mayor. Laanimadversion del asalariado frente al
burgués era reciproca, con € agravante de que € rico podia utilizar
mil formas para escarnecer y humillar al pobre. Con larevuelta car-
lista d jornalero pudo descubrir una via Util para vengarse de los
agravios recibidos, percibir un sueldo, practicar d saqueo y disfrutar
ademas de las bendiciones de parte de la clase dirigente rural y del
clero, que actuarian a la vez de incitadores y de encubridores de la
venganza.

Los distintos niveles de oposicion, que comportaban una notable
heterogeneidad social, compartian € enemigo, pero no los objetivos
finales. Los motivos de participacion de los dirigentes parecen inme-
diatos y fuera de discusion: la conservacion de su estatus y sus mo-
nopolios privilegiados. Pero los de los combatientes populares resul-
tan mas oscuros y confusos, porque eran menos racionalizados y mas
diversificados. Su fidelidad inicial fue mucho mas débil, como lo tra-
ducen las constantes inflexiones de la faccién, con momentos algidos
en épocas de especial penuria, y otros bajos cuando era mas facil la
superviviencia o mas fuerte la presion liberal. Tampoco podian coin-
cidir en un todo los motivos de los desertores, que en un primer mo-
mento s6lo aspiraban a soslayar la incorporacion al ejército, los de
los delincuentes, fueran contrabandistas o ladrones, que buscaban
sdlo cobijo ideolégico, y los de los parias sociales que necesitaban ur-
gentemente garantizar el sustento. La ausencia de justificaciones po-
liticas, en los escasos testimonios conocidos, no se debe solo a la ig-
norancia o a la incapacidad de formularlas, sino que obedece esen-
cialmente a larealidad, a su ausencia estricta; en cambio formulan
denuncias contralos sefiores y los ricos, a quienes acusan de engariar
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y explotar a pueblo, con un lenguaje muy radical. La falta de au-
téntica comunién profunda de ideales con notables rurales o clérigos,
larefleja d hecho de que aguéllos tampoco se libren de saqueos, ro-
bos y otras coacciones, como tampoco se libran edificios religiosos,
pues pesaba mas su riqueza que la aparente alianza.

Entre los elementos que pueden justificar la incorporacion de los
sectores populares a carlismo activo destacan: lapresion ejercida por
parte de los notables locales y de |os clérigos, con las limitaciones an-
tes apuntadas, posible por la sumadel prestigio social y la capacidad
de chantaje econdémico. L a proteccion que los primeros incorporados
recibieron de las autoridades municipales (en realidad los mismos no-
tables locales o sus hombres de paja), encubriendo su participacion,
a eludir la elaboracién de las listas de facciosos solicitadas por las
autoridades superiores, con lo que en la préctica, la participacion
guerrillera quedaba impune, mientras eran reales los beneficios eco-
némicos que de ella derivaban; una situacon facilitada por las limi-
taciones gubernamentales para controlar, proteger y castigar. La
aversion contra las quintas, con largos afios de servicio militar, las
condiciones de vida infimay el alejamiento de latierra natal, que ha-
ciapreferir laparticipacion en las partidas, con mayor libertad de mo-
vimiento y habitualmente en lugares proximos al domicilio lo que per-
mitia mantener buena parte de la vida normal, con la excepcién vas-
co-navarra donde eran los carlistas quienes quintaban. La actitud
contraria a la quinta era general en toda Espafia: un articulo oficial
hablaba en 1334, referiéndose a Mondofiedo, que con frecuencia los
mozos de aquella provincia arrancandose los dientesy cortandose
otros los dedos de la mano intentaban sustraerse con tan barbaros
medios del honroso servicio de las armas; 9 se preferiala mutilacion
al gjército no debe extrafiar que los mozos optaran por enrolarse en
las partidas; el retrato robot de los carlistas catalanes en 1833-1835
es mayoritariamente el del joven soltero en edad militar. La mejor
oferta econémica y de libertad, representada la primera por la sol-
daday la participacion en los saqueos o execciones, y la segunda, por
e carécter de fuerza irregular abierta que tuvieron en la mayor parte
del territorio. La actuacion de las autoridades liberales, que impo-
nian contribuciones extraordinarias en dinero o especie; que castiga-
ban duramente a los familiares de los combatientes carlistas con pri-
siones, multas y confiscaciones; que ordenaban talas masivas de bos-
ques y cafaverales; que reglamentaban € traslado a lugar seguro de
los hombres Utiles en caso de acercarse la faccion (en realidad una
deportacién encubierta); que toleraban el pacto del hambre con los
familiares de los facciosos, entre otras medidas, pudo empujar a gen-
te ambigua o vagamente simpatizante a sumarse a la faccion paraevi-
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tar penalidades mayores. Como también pudo incitar a empufar las
armas en un inmediato deseo de venganza, la vesania de distintos
jefes liberales que practicaron ejecuciones masivas de prisioneros, he-
cho que, s bien era compartido por los carlistas, ofrecia una diferen-
cia fundamental: mientras las victimas carlistas podian ser soldados
de quinta procedentes de tierras lejanas, las liberales eran mayorita-
riamente de la comarcay, por tanto, lareaccion de sus deudos yami-
gos mucho més inmediata y en caliente, contra los responsables de
la muerte que intentaban vengar. Unido todo ello, en d campesina-
do, a la pérdida definitiva de la participacién en los bienes comuna-
les, y en d artesanado, a la ampliacion de competencia desigual que
significaba la liquidacion de los gremios. He intentado en otro lugar
documentar, sobre fuentes geogréaficamente limitadas, estas afirma-
ciones que se deberian contrastar con estudios monogréficos, a base
defondos municipales o comarcales, pararatificarlos o introducir ma-
tices. Para @ correcto conocimiento sobre quienes formaban las ba-
ses es imprescindible el vaciado exhaustivo de los libros parroquiales
de Sbitos, de las listas de acogidos a indulto, las de prisioneros o las
de incorporados alafaccion y las que pueden suministrar fuentes con-
sulares como ha evidenciado Rodriguez Mofiino 23. Laconsulta de los
libros parroquiales, con la de otras fuentes complementarias, permi-
tira establecer el costo humano de la guerra, quiza la mas cruel de
las que han asolado la peninsula, porque en amplias zonas no fue
una tipica guerra de ocupacion, sino que el control del territorio era
cambiante en extremo, lo que facilitaba sangrientas y reiteradas
venganzas. Como para conocer las causas de incorporacion son im-
prescindibles, ademés de los escasos testimonios personal es inéditos,
la localizacion de las actas de indulto, a pesar de su evidente
mediatizacion.

La mayoria de los Ultimos estudios publicados sobre € primer
carlismo tienden a profundizar en esta direccion, acotando zonas li-
mitadas, pero no insignificantes, que permiten un trabajo de acerca-
miento en profundidad a la problematica latente detras de las reto-
ricas grandilocuentes. Son especial mente destacables los de V. Fer-
nandez, Jesis Millan, 1. Agirreazkuenaga o 1. M. Ortufio 24. A. Bu-
I16n de Mendoza y F. Asin han dedicado su atencion al papel de las
clases privilegiadas, especialmente en su libro Carlismo y sociedad

23 El exilio carlista en la EEspaiia del X/X (Carlistas Y «demdcratas revoluciona-
rios». Madrid, 1984. Un estado del total de exiliados en Franciaen 1840, en BULLON, A.
«Memoria histérica del partido carlista». Aportes, 5. 1987, pp. 5-6.

24 Véanse sus aportaciones en d volumen ya citado Carlisme i moviments abso-
lutistes, con referencias a trabajos anteriores.
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(1833-1840) 25, que evidencia la postura ecléctica, o liberal pasiva,
de la mayor parte de la alta nobleza. A pesar de todo, €l peso de la
tradicion continda aflorando como lo demuestra el reciente libro
(1990) de .J M. Mundet, La primera guerra carlina a Catalunya,
gue entre otras virtudes ostenta la de estudiar un conflicto bélico con
un solo contendiente, € carlista, con una lectura aparentemente neu-
tra, pero altamente sesgada, que continta induciendo a una interpre-
tacion maniquea del conflicto.

25 También BULLON. «La nobleza titulada y don Carlos». Aportes, 1. 1986.
pp. 3-11. AdN. «La Iglesia espafiola ante la primera guerra carlista», id., pp. 29-40,
el altimo con notables omisiones, como la del papel jugado por & arzobispo de Tarra-
gona, Eehanove, y ambos mediatizados por un mal encubierto filocarlismo.



