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Heridas de guerra

Tras la Guerra Civil espafiola, la Iglesia en su conjunto se puso
al lado de los vencedores y se convirtié en la principal fuente de legi-
timacién de un régimen politico que oficialmente se declaraba catdlico.
En el Pais Vasco, donde muchos curas y catélicos se habian mostrado
neutrales o muy proximos a la causa republicana 1, la situacion ame-
nazaba con ser escabrosa, al situarse una parte importante de la Iglesia
en el bando de los vencidos. Un pueblo tradicionalmente catélico, con
un seminario floreciente y una formacion doctrinal muy buena, no apo-
yaba a la llamada cruzada. Y parte de su clero, desde entonces conocido
como clero vasco 2, también estaba en lo que los franquistas no dudaron
en denominar «contubernio de vascos y comunistas». Los nacionalistas
vascos Yy los republicanos quedaron, desde entonces, bajo el denominador
comln de victimas de un mismo agresor sufriendo la represion del
régimen con diversa intensidad a lo largo de los afios de mandato de
Franco.

1 Véase, por gjemplo, Lasoa, J M.: fglesia e intolerancias: 1a Guerra Civil, Madrid,
1987.
Clero vasco es aquella parte del clero de las dideesis vascas que no se adhirio
a los trlovimif'ntos totalitarios. Clero que comprende tanto a aquellos sal'enlotes y rel igiosos
que se declararon abiertamente contrarios al movimiento insurgente espaiiol del 18
de julio de 1936, como a los que se habian limitado a no simpatizar con las ideas
e intereses de los elementos o grupos del bando de Franco. (I’Ikamuno, X.: Bl clero
rasco, Bayona, 1946.)
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Curas asesinados, en la cdrcel o desterrados, €l obispo Mdgica ale-
jado de su didcesis y el Seminario de Vitoria cerrado no eran las mejores
cartas de presentacion para un régimen que pregonaba ostentosamente
su catolicismo a ultranza. El clero vasco vencido en la guerra tuvo
serias reticencias para aceptar el nuevo orden impuesto por los ven-
cedores. Por otra parte, tampoco € nuevo régimen hizo esfuerzo alguno
por limpiar la ilegitimidad de su origen mediante un ejercicio del poder
que satisficiera ni siquiera minimamente las aspiraciones vascas. Para
el clero vasco e final de la guerra fue sinénimo de represion, por
la que, de una u otra forma, se vio afectado un tercio de la poblacién
clerical de la entonces macrodiocesis de Vitoria (unos 750 eclesids-
ticos) . La actuacién de parte de la clerecia del Pais Vasco ponia
en evidencia la falsedad de la propaganda franquista e invalidaba, en
parte, una de las mas valiosas fuentes de legitimacion del levantamiento
del 18 dejulioy del régimen surgido tras lavictoria del bando sublevado.
No debe extrafiar, por tanto, la represién sufrida por este clero durante
la contienda 1, ni que los mandatarios franquistas conservaran de forma
indeleble en su memoria la actitud de los sacerdotes vascos, consi-
derando sospechosos de separatismo y disidencia todos los actos en
los que estuviera implicado @ clero vasco, muy pronto conocido en
los informes oficiales como «clero separatista».

Asi, la guerra truncé la floreciente Iglesia del Pais Vasco® y con-
tribuy6 a ahondar las disensiones internas, afiadiéndose desde entonces

* En aios posleriores la lista de sacerdotes vascos multados, encarcelados, fusi-
lados... en la Guerra Civil aparecerd publicada en las hojas clandestinas del clero
(Kgi Billa, Sine Nomine). Es manifiesta la voluntad de las generaciones jovenes del
clero vasco de mantener vivo el recuerdo de la actnacién de sus predecesores en la
guerra. Fsta postura, siempre ensalzada por estas publicaciones, es su modelo de c¢om-
portamiento y lo que juslifica y da sentido a la lucha. kn Renreria, J: Puehlo vasco
e Iglesia, 2.° vol., Bilbao, 1986, pp. 169-176, donde reproduce la lista de presbileros
vascos ausentes en 1940 de la didcesis vasca después de la Guerra Civil. Ver también
Monrero, A Historie de la persecucion religiosa en Espaia 1936-1939, Madrid, 1961.

i Los sacerdotes muertos del lado republicano no aparecen en el Boletin Oficial,
pero murieron casi todos en ¢l asalto a los barcos Cabo Quilates y Altuna Mendi,
antes de que el Gobierno de Kuskadi se constituyera, y otros murieron en el asalto
a las circeles el dia 4 de enero de 1937, a raiz de IIn hombardt'o en el que también
murieron varios civiles. Los fusilados en el bando rebelde fueron ejecutados en el ano
1936, menos el P. Roman, carmelita, que lo fue en 1937. Bilbao cayd el 19 de jlmio
de 1937 y Lkl Carmelo de Begona se convirtié en carcel de curas. Alli estuvieron 95
sacerdotes Y otros 47 fueron recluidos en Dueitas {(Palencia). Véase Movriro. AL Historia
de la persecucion religiosa en Espana 1936-1939. Madrid, 1961 .

3 Para valorar la Iglesia vasca anlerior a la guerra es ineludible la consulta de
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la distincion entre una lglesia vencedora y una lglesia vencida. Desde
entonces, las diferencias se concretaron entre los que, habiendo sim-
patizado con los franquistas, se comvrometieron y apoyaron a los ven-
cedores y los que no. Las repercusiones de tal division no se hicieron
esperar. Para acomodar por entero la diécesis vitoriana al orden politico
dominante se recurri6 al hasta entonces obispo auxiliar de Valencia,
del que Franco habiadicho «es un hombre que hablara de Dios hablando
de Espana». Durante su pontificado, Monsefior Laucirica polencid la
Iinea pastoral y religiosa anterior a la Guerra Civil, prornovié un estilo
de sacerdote con profunda esviritualidad y tratd, por encima de todo,
de evitar todo compromiso temporal, sobrevalorando e lema de don
Hufino Aldabalde, «s6lo sacerdote, siempre sacerdote y en todo sacer-
dote». En 1943, tras haber firmado el Estado franquista dos afios antes
un Acuerdo con la Santa Sede para conservar el derecho de presentacion
de obispos, Ilegaba a la conflictiva sede vitoriana don Carmelo Ballester.

La espiritualidad del movimiento sacerdotal de Vitoria contrastaba
con los excesos cometidos en esos afios por el nacionalcatolicismo y
consolidé el florecimiento de los estudios del Seminario. Para entonces
ya habian sido separados de sus citedras todos aquellos profesores
de dudosa fidelidad al régimen y habian vuelto a la didcesis algunos
sacerdotes desterrados, pero incorporandose a ministerios parroquiales
de segundo orden en el escalafon diocesano. La feligresia alavesa, mas
firme en sus convicciones franquistas que la vizcaina o la guipuzeoana,
fue el refugio obligado de muchos de aquellos sacerdotes sospechosos
de hacer politica, eufemismo utilizado en la Espafia franquista para
designar a los curas que no apoyaban el Movimiento Nacional (.

Ahora bien, no todo era colaboracién con el régimen. Una extensa
carta dirigida por curas vascos a Vaticano el 25 de noviembre de
1944 fue el primer eslabon de una larga cadena de protestas clericales
gue desde el Pais Vasco elevaron su voz, mediante una carta-denuncia,
para condenar los atropellos del régimen y defender los derechos huma-
nos mas alla de los limites de su diGeesis, en medio del silencio de
otras fuerzas polilicas y sociales . Fsta carta a Vaticano no tuvo mayor
trascendencia a corto plazo, excepto alertar al sistema franquista acerca

Perin, L Bl modelo de Tglesia subyacente en la pastoral del clero vasco (1918-1936),
Bilbao. Desclée de Brouwer., 1991,
1 Ver Garcinne Corrizaw, Fi La lglesia que Fmilco 10 guiso. Bilbao, 1987,
Veren Atban, J: La voz del elero vasco en defensa de su pueblo, vol. 1, lkatz-Edintza,

1980.
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del previsible problema que se le avecinaba en el Pais Vasco, donde
ni Franco ni el régimen podian esgrimir su condicién de catdlicos para
legitimar una dictadura. El régimen quiso ver confirmadas |las sospechas
de separatismo sobre un sector del clero de las didcesis vascas y con
esa suspicacia, convertida en obsesion, emprendié una politica para
intentar domefiar o al menos asegurarse el apoyo de la mayoria de
una Iglesia vasca conflictiva.

Tresdidcesisy un Unico prohlema

En noviembre de 1949 una bula pontificia desgajaba de la macro-
diécesis vitoriana los territorios de las provincias de Vizcaya y Gui-
puzcoa. Ladesmembracién de ladidcesis respondia a razones pastorales,
porque, realmente, las diferencias entre las zonas y el hecho de estar
los centros de mayor vitalidad religiosa alejados del centro de direccién
de la didcesis, aconsejaban una separacién. Incluso existian razones
de caricter histérico para apoyar una medida englobada en un plan
mas amplio encaminado a hacer coincidir los Iimites civiles de las
provincias espafiolas con los eclesiasticos. Pero no cabe ninguna duda
de que fueron motivos politicos los que lograron que, tras arduas nego-
ciaciones, Roma accediera a tal reajuste. El Gobierno queria a toda
costa hacerse con una lglesia vasca enteramente sumisa y manejable
y pens6é que con la fragmentacién de la poderosa diécesis vitoriana
se acabaria la pesadilla del «nido de separatismo» del Seminario vito-
riano, en el que, bajo la 6pticafranquista, la concentracién de estudiantes
favorecia el proselitismo nacionalista de los candidatos vascos, gui-
puzcoanos y vizcainos sobre todo, al sacerdocio. Con la division de
la sede vitoriana, la diplomacia espafola se habia apuntado un buen
tanto, pues el Vaticano ni siquiera pudo llevar adelante su proyecto
de elevar la sede de Vitoria al rango de metropolitana de las nuevas
diécesis vascas, fracasando igualmente cuando intentdé hacer la misma
operacion con la de Pamplona. Cuando en 1956 la sede de Pamplona
se convirtié en arzobispado, la diécesis de San Sehastian pas6 a ser
una de sus sufraganeas, pero Bilbao y Vitoria continuaron perteneciendo
alaarchidiocesis de Burgos. Es imposible dudar del significado politico
de esta segunda medida, todavia vigente en la actualidad, y de sus
inevitables consecuencias.

Dentro de la estrategia gubernamental para domesticar a las sedes
vascas, se incluia la eleccién de obispos a imagen y semejanza del
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régimen para asegurar la adhesion de la Iglesia vasca a Franco. Asi,
la diécesis bilbaina recibié al madrileno Casimiro Morcillo y el cataldn
Font Andreu ocupé la sede donosliarra, mientras que el aragonés José
Maria Bueno Monreal se hizo cargo de la de Vitoria. Fstos hechos,
junto a la situacion sociopolitica, no pudieron pasar inadvertidos para
el sector menos conformisia del clero vasco, (ue pronto manifesté su
descontento con todos los medios a su alcance. El clero vasco, a remol-
que de las circunstancias, ird renovando sus tdcticas reivindicativas
y, de forma paralela, el régimen ira empleando medidas represivas

mas directas.

Represalias civiles y eclesidsticas alos curas «politicos»

Desde mediados de los afios 50 muchos de los sacerdotes de las
tres provincias vaseas, convirtieron 1o social en la estrella de la accion
pastoral cotidiana en el Pais Vasco. Un plantel de sacerdotes bien
formados en cuestiones sociales en el Seminario de Vitoria fue el encar-
gado de, con diferentes matices, acercarse al mUIHIo obrero. Durante
eslos afios, al hilo de los acontecimientos econémicos y las huelgas
y protestas sociales, el clero vasco fue elevando sus quejas mediante
cartas colectivas. Veinte afios después de la Guerra Civil las demandas
a favor del pueblo vasco continuaban siendo las mismas, pero las nuevas
generaciones sacerdotales consideraban que habia que hacer algo més
que promocionar el renacimiento cultural vasco y el cultivo del euskera.
En mayo de 1960, la calma tensa de las dideesis vascas estalla cuando
339 sacerdoles vascos dan a con()(er un escrito ® con el ue las rei-
vindicaciones nacionalistas del pueblo vasco entran en escena. Con
este documento, los curas vascos cuestionaron abiertamente la legi-
timidad del régimen franquista y, por ello, ponen fin a la etapa en
gue «s6lo» se movian en el terreno de las ideas en cuestiones politicas.
Sin abandonar la clandestinidad pasan al terreno de la accién y, a
partir de entonces, muchos sacerdotes incluyeron entre sus obligaciones
la de denunciar las injusticias y la de censurar desde los pulpitos
muchos de los desmanes del régimen. Las demandas nacionalistas des-

1 Para Ul andlisis completo del contenido y génesis de este y otros documentos
del clero vasco, asi CONO de las represalias civiles y eclesidsticas, ver Barnoso, A.
Sacerdotes bajo \a atenta mir((La del régimen franquista, Bilbao, Desclée de Brouwer,
1995,
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bancan a las sociales que, sin desaparecer, ceden terreno y protagonismo
anle el empuje, la decision del clero y la contundente reaccion de
las autoridades civiles y eclesidsticas, nlliCho mds preocupadas, desde
entonces, por las intromisiones de los sacerdotes en las cuestiones tem-
porales. La interpretacion del papel del sacerdote ante las cireanstancias
sociopoliticas serd 1a elerna fuente de problemas. 10 que para unos
es una obligacién para otros es una inlrolllisi(in inadmisible en los
asuntos temporales. Esto explica la reaccion de las autoridades ecle-
sidsticas y civiles ante la publicacion de este documento y ante pos-
teriores acluaciones de un sector del clero.

Sin dudael Gobierno [ranquista, ajuzgar por su contundente reaceidn
y por las presiones ejercidas sobre las autoridades eclesidsticas para
que amoneslaran a sus discolos subordinados, se habia sentido ofendido
por las acusaciones vertidas por los 339 en su informe. Lo que mis
asusté a Gobierno fue la enorme difusién recibida por un documento
que contradecia de forma contundente toda la propaganda oficial sobre
los logros del régimen, en un momento en el que Espana habia conseguido
la aceplacién internacional y comenzaba su despegue economico. Ade-
mds, en el Pais Vasco, unos meses antles habfa nacido ETA y ninguno
de los gobernadores eiviles dudaba a la altura de 1960 del apoyo incon-
dicional de parte del clero vasco a los nacionalistas. No parece dificil
entender el nerviosismo provocado por la aparicion en medio de ese
clima de un escrito que, coio el de los 339, cuestionaba la legitimidad
de todo el sistema franquista. La gran divulgacion alcanzada por el
documento contribuyé a pasar del desasosiego a unaabierta desconfianza
hacia el clero firmante y explica la actuacion de las autoridades civiles.

«Asimismo se adoplaron medidas represivas a los sacerdoles residentes
en esta provincia y firmantes de la “carta de los 339 a sus Obispos” retirindoles
provisionalmente sus pasaportes, retrasindoles la expedicion de visados, licen-
cias de caza..e eles para que pudiera servirles de advertencia para su rece-
tificacion en las sucesivas actuaciones de fos mismos» a.

De todas maneras, € poder civil opté por no tomar medidas dristicas
y eficaces que, al ser demasiado |lamativas, habrian (‘omprometido aun
mds su imagen. Prefirié que la actuacion de los 339 fuera desautorizada
y oportunamente sancionada por las propias autoridades eclesidsticas.

Y Memoria del Gobierno Civil de Guiptizeoa, Ao 1900, Archivo General de la
Administracion, Legajo 11.310.
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Asi, desde los Obispados, los equipos diocesanos de gobierno respon-
dit'ron ante lo que consideraron una grave falta de disciplina, intentando
comprobar si las firmas eran aulénticas y, sobre todo, conseguir una
rectificacion. Las sanciones eclesidsticas se aplicaron sobre todo a los
sacerdoles considerados (OO mayores instigadores, bien porque reco-
gicron firmas o porque entregaron el documento. Si complicadas fueron
lus gestiones para adjudicar responsabilidades, no fueron menores las
dificultades a la hora de imponer las sanciones. La prudencia y la
cautela para no darles excesiva espectacularidad fue la nota mds carace-
teristica. Pocas medidas se tomaron en el mismo verano de 1960, exceplo
no conceder permisos para salir en verano o suprimir las licencias
ministeriales en Vizecaya a los sacerdotes de la provincia de Guipazeoa
que hubieran suserito el documento.

Los trastados inmediatos de unas parroquias a otras no afectaron
a un gran ndmero de sacerdotes, pero si en afios posteriores. La prudencia
al imponer las sanciones eclesidsticas incluia su aplicacion paulatina.
A partir de 1962, haber suscrito la carta de los 339 influia para que
cualquier otra implicacion en asuntos temporales llevara consigo un
cambio dentro de las dideesis o fuera de ellas. Eslo explica que de
1960 a 1965 la cuarla parle de los (irmantes guipuzeoanos sulran tras-
lados, algunos de ellos en dos o tres ocasiones, mientras que casi un
tercio se verd afectado por esta medida en la sede bilbaina. Fn la
diGeesis donostiarra, de 1960 a 1965, 40 sacerdotes firmantes cambiardn
de una u otra forma de destino dentro de la didcesis. En Vizeaya la
cifra de firmantes trasladados asciende a 46. No podemos olvidar las
dificultades entranadas por la realizacion de un nimero tan elevado
de traslados. Habia que buscar parroquias adecuadas, donde no hubiera
demasiados sacerdotes afines a las ideas del removido. Todas estas
represalias civiles y eclesidsticas apenas trascienden a la opinién pabli-
ca. Tan sélo las publicaciones clandestinas, en las que desde el primer
momento se acoge lavorablemente el documento, se hacen eco de ellas
ensalzando la valentia y serenidad de los sacerdotes sancionados.

De forma paralela, desde los Obhispados intentaron controlar todas
las actividades de los sacerdotes, incluso su aspecto exterior, sus pre-
dicaciones y, sobre todo, prohibieron las reuniones sacerdotales en las
que no estuviera presente el Obispo o un delegado suyo. Esta interdiceion
respondia mds que a la suspicacia de los equipos de gobierno diocesanos,
al desasosiego e Inquietud provocados en los gobiernos civiles por los
previsibles resultados de esas reuniones. No dudaron las autoridades
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civiles en estrechar la vigilancia y cuando, a pesar de todo, esas asam-
bleas se llevaban a cabo informaron al Obispado correspondiente. A
esla misma voluntad de control por parte de las autoridades responde
la especial atencion recibida por las publicaciones diocesanas. Trataban
de frenar la proliferacion de temas extraeclesiales incluidos en estas
publicaciones que, en virtud del Concordato, hurlaban a la censura
oficial. Asi, por esta via, parte de la poblacién recibia una informacion
que, por razones obvias, no llegaba por los cauces debidos. No es
dificil suponer las molestias ocasionadas por estas hojas alas autoridades
civiles y, a veces, también a la propia jerarquia eclesidstica, que no
siempre salfa bien parada en octavillus e incluso publicaciones clan-
destinas elaboradas por sacerdoles, o, a menos, con su consentimiento.

El testigo de los 339 es rdpidamente recogido por un niimero mino-
ritario, pero significativo, de sacerdotes que, incumpliendo las normas
de predicacion, pronto incluyen en sus sermones asuntos sociales y
politicos. La jerarquia eclesidstica, consciente de que sus admoniciones
no surten los efectos deseados, intensifica sus reprimendas v sanciona
alos mds reticentes a atenerse a temario, (‘on lasuspension del Sagrado
Ministerio de la predicacion por uno o dos meses y del resto de obli-
gaciones correspondientes al cargo que ocuparan en el momento de
ser castigados. Con todo, las autoridades no dejan de sentirse cada
vez mds interpeladas por unas homilias y escritos clandestinos que
cuestionan su legitimidad y van percatdndose de la escasa eficacia
de las recomendaciones y penas eclesidsticas e intentarin desde muy
pronto aplicar sanciones civiles a los sacerdotes que «no se recaten
en manifestar piiblicamente su oposicién al régimen». No serd fécil
v, en principio, las autoridades civiles no pudieron atajar las homilias
con larapidez y ejemplaridad que hubieran deseado, debido a la inde-
finicion del articulo segundo del Concordato por € que «Espana reco-
nocia a la lglesia catdlica el cardcter de sociedad perfecta y le garantizaba
el libre y pleno ejercicio de su poder espiritual y de su jurisdiccidn,
asi como el libre ejercicio de su culto».

Asi, en los primeros anos de la década de los afios 60, tendrdn
que ver conjugados los sermones con otros delitos (desobediencia, publi-
cacién ilegal.) para juzgar los contenidos de las homilias. El caso
mas llamativo es el de Alberto Gabikagogeaskoa, que, en 1965, tras
ser juzgado en Bilbao, previo consentimiento del Obispo, fue juzgado
en Madrid por el Tribunal de Orden PuUblico, acusado de propaganda
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ilegal 10. Con el jucio y condena de este sacerdote, el poder civil dio
un paso adelante e inici6 una linea de actuacién en la que multas,
juicios y encarcelamientos fueron cotidianos. Las medidas eclesiasticas
fueron mas drasticas. Los castigos y los traslados de muchos sacerdotes
fueron los asiduos comparieros de viaje que encontraron las palabras
recriminatorias de las pastorales. Asi, consiguio lajerarquia eclesiastica
congratularse con el Gobierno, pero aumenté la oposicion de parte del
clero a detectar una cesion de autoridad por parte del Obispo.

Ladifusabarreraentrelo pastoral y loilegal

Las intervenciones de algunos sacerdotes en aras de una fe mas
comprometida y encarnada erosionaron de forma progresiva y paulatina
la legitimidad franquista en el Pais Vasco. Al mismo ritmo que la pre-
dicacion testimonial aumentaron las denuncias de alcaldes y feligreses
porque o se sentian desautorizados ante los fieles o no soportaban a
los curas «politicos» con una ideologia diferente a la suya. El régimen
lo considerd, estrictamente, un problema de orden publico y, como
tal, intenté solucionarlo. Su principal baza en estos afios fue la coo-
peracion de la jerarquia eclesiastica para sancionar y castigar a sacer-
dotes, sobre todo, cuando cometian las faltas por las que se les acusaba
en el ejercicio de sus funciones pastorales. Procuraron las autoridades
civiles evitar conflictos concordatarios, no ocasionando a la imagen
del régimen en el exterior méas dafos de los necesarios. Asi, esquivaron
la espectacularidad que habia supuesto el «caso Gabika» y, al contrario
de lo sucedido en 1960 con los firmantes del documento de los 339,
eludieron las estridentes sanciones colectivas. El poder civil prefirio
castigar individualmente con multas a clérigos por falta de respeto a
los simbolos franquistas o por homilias que denostaran al sistema fran-
quista delante de los fieles.

El régimen convirtio las actividades pastoral es de algunos sacerdotes
en objeto de un estrecho control por ser ilegales a los ojos del Gobierno.

o Kl fiscal pedia una multa de 250.000 peselas Yy lres anos de céarcel, frenle
a la absolucién solicitada por la defensa. Esta no pudo evitar una condena de tres
meses y un dia de prision y una multa de 10.000 pesetas por propaganda ilegal. Ante
ladeclaracion de insolvencia por parte del acusado, las autoridades trataron de embargarle
la moto y otros objetos personales. Los recursos que presentd fueron desestimados y
en 1968 fue arrestado.
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No se logré €l efecto deseado, porque ni multas, ni juicios ni arrestos
amedrentaron a los sacerdotes. Para @ desconfiado sistema franquista
todo apoyo implicito o explicito a nacionalismo vasco implicaba un
fomento y propagacion del separatismo vasco y como tal lo reprimi6
y pretendi6 erradicarlo. Esta obsesion antiseparalista aument6 progre-
sivamente segun avanzé el franquismo y fue una de las responsables
de la dureza con que castigd las actividades incluso pastorales del
clero del Pais Vasco, a que desde el principio considerd principal
culpable de la propagacién del nacionalismo o, segin el discurso fran-
quista, separatismo vasco. El servicio de informacion del régimen no
dudd en vigilar las misas, labor que fue desempenada por los puestos
de laguardia civil. Los nimeros asistentes debian escuchar con atencion
y anotar lo que se dijera o hiciera en los templos, Ilegando en ocasiones
a grabar con un magnetofén las homilias, por lo que, habiéndose per-
catado de ello, fueron imprecados desde el pulpito por los sacerdotes.

Kl aluviéon de notas informativas generadas por ese esfuerzo con-
trolador ejecutado con auténtica laboriosidad, es un perfeclo ejemplo
de lo que por encima de todo caracterizd al sistema franquista, cuya
voluntad de intervenir en toda la sociedad espaiiola quedaba manifiesta
cada domingo en muchos templos del Pais Vasco. La vida econémica,
social, politica, cultural, e incluso eclesidstica: todo tenia ue ser ins-
peccionado y, por tanto, ordenado y preparado para ser dirigido y enca-
minado bajo la atenta mirada del régimen. Ademis, constituyen una
fuente de valor inestimable para conocer la predicacion sacerdotal a
favor o en contra de la actuacién del Gobierno. En los informes no
escatimaron los elogios hacia los «sacerdotes ejemplares» afectos al
régimen ni escasearon 10s comentarios negativos respecto a la ideologia
de los clérigos cuyas homilias censuraban a sistema franquista. Los
«rabiosos» y «furibundos» separatistas 0 10s «acendrados» y «exaltados»
nacionalistas, junto a los «progresislas», «avanzados socialmente» o
simplemente «indilerentes» deambularon con toda naturalidad en las
notas informativas dirigidas al Gobernador Civil y enviadas por éste
al Ordinario del lugar, a Director de Politica Interior, al Director de
Asuntos [clesidsticos 0 si era mds grave al Ministro de Justicia. Asi,
por unos conductos o por otros lleguba a los gobiernos civiles y a
las més altas instancias politicas informacion acerca de las actividades
pastorales de los sacerdotes. Las autoridades basaban su posterior actua-
¢ion en estas denuncias de fieles y alcaldes o los informes de guardias
civiles y policia. La Ley de Orden Puablico facultaba a la autoridad
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gubernativa a imponer sanciones econémicas entre 5.000 y 50.000 pese-
tas, por lo que si los conceplos vertidos en las homilias atentaban
contra la unidad nacional o alteraban e orden piblico o la paz social,
sus autores eran multados 11.

Todo lo que acabamos de sefalar es la mejor muestra de la abierta
desconfianza del Gobierno franquista hacia algunos sacerdotes. Sus ser-
mones presentaban un punto de comparacién respecto a las sesgadas
noticias (ue el régimen tenia a bien conceder a los ciudadanos. Mediada
la década de los 60, las autoridades civiles Ilegaron a la conclusion
de que debian aumentar las multas y, si era necesario, los embargos
0 arrestos sustitutorios. La finalidad de estas medidas era castigar con
mayor eficacia la utilizacién del pulpito por los sacerdotes entrometidos
en cuestiones soclopoliticas. Sentado el precedente con Alberto Gabi-
kagogeaskou, algunos sacerdotes fueron acusados de alterar & orden
pablico por el contenido subversivo de sus sermones, engrosando la
que llegard a ser una larga lista de homilias multadas con sanciones
que oscilaban entre 25.000 y 37.500 pesetas. Las autoridades civiles
no dudaron en estimar que estas homilfas habian alterado el orden
publico y la convivencia social.

Los sacerdotes afectados no tenfan intencion de pagar las multas,
por 1o que se declararon insolventes o recurrieron las sanciones. Por
su parle, la autoridad civil desestimé todos los recursos, porque con-
sideraba que posefa plena competencia para corregir las alteraciones
de orden pabli('o, aunque éstas se produjeran en la lglesia. El poder
civil hacfa lo imposible parajustificar las sanciones a los curas y lavarse
la conciencia, haciendo constar en los informes que los sacerdotes san-
cionados por su lamentable actitud contra el Gobierno se situaban «vo-
luntariamente dentro de lajurisdiccion civil». Incluso en alguna ocasién
explicaron las multas como la mejor forma de salvaguardar la dignidad
sacerdolal. Pero las medidas represivas no consiguieron eliminar ni
las denuncias al régimen desde el pulpito ni las opciones politicas
a favor de los obreros y de los nacionalistas de muchos sacerdotes
vascos que «creyéndose impunes iban cada dia produciéndose de una

u De 1965 a 1968 se reciben en el Gobierno Civil de Vizcaya un loLal de 367
informes que afectan a 196 sacerdotes de la diéeesis vizeaina (un 24.5% del total).
Desde 1966 a 1968 tn Guipizeoa las 171 menciones a actividades del cli'ro se refieren

a 71 sacerdoles.
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manera méas ostensible en sus manifestaciones y actos contrarios al
régimen y orden publico» 2.

Un sector del clero vasco se oponia al regnnen y utilizaba todos
los medios a su alcance o los proporcionaba a otros. El sector mas
radical del clero vasco se autoconvencié de que la actuacion en todos
los frentes era urgente, aunque, a veces, paraintervenir con mas eficacia
no hubiera méas remedio que situarse en la clandestinidad. Ademas
de alentar a la oposicién, algunos se integraron en ella. Por su aliento
y participacion en las manifestaciones obreras y nacionalistas y/o por
su integracion en el mundo laboral como sacerdotes obreros, apoyando
a las huelgas y/o por sus implicaciones en las actividades separatistas
més radicales y violentas del Pais Vasco, muchos sacerdotes vascos
se habian integrado en la estructura de oposicion al régimen. Para
las autoridades franquistas muchos sacerdotes fueron «un verdadero
caballo de Troya utilizado por otros grupos marxistas bien preparados
y auténticamente revolucionarios y eficaces que se unen a los curas
para gozar de la mal entendida inmunidad que les presta el blindaje
de las sotanas» '*. Asi, su paso a la accién se convertia en beligerancia
Y, segun las preferencias o la disponibilidad de los sacerdotes, desarro-
Ilaron acciones en sus diferentes campos de influencia: obrero, politico
y eclesial. Al Gobierno no le convencieron nunca las justificaciones
pastorales de unas acciones que en el régimen vigente eran totalmente
ilegales. Las autoridades civiles castigaron con el consentimiento, en
la mayoria de los casos, de la jerarquia eclesidstica a los curas «en-
trometidos» en cuestiones temporales.

Una carcel paraloscuras

El verano del 68 fue decisivo para la evolucidon sociopolitica del
Pais Vasco. La espiral accién-represion-accion puesta en préictica por
ETA habia dado resultado. El confusionismo llegé al maximo en junio
de 1968 con la muerte del activista Etxebarrieta y del Guardia Civil
Pardines, sorprendiendo a todos fuera de juego. Los gobernadores civiles
se convencieron, una vez mas, de la importancia de parte del clero

12 Nota del Gobierno Civil de Vizeaya, 1965, AHGCV, 1965, Clero.

¥ Informe de la Delegacion Nacional Sindical de Vizcaya, titulado «Ambiente sin-
dical en la provincia y actividades de grupos de oposicion sindical», Afio 1968, Archivo
AISS.
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corno fuctor legitimador del separatismo vas<-. Sus informes a la Direc-
cién de Politica Interior recalcaron el escollo del Concordato para cortar
radicalmente estas actividades. Subrayaron la necesidad de tratar a
los curas como a cual quier otro ciudadano con implicaciones separatistas,
para atajar una situaciéon que amenazaba con escapdrseles de las manos.

La preocupacién del Gobierno franquista queda manifiesta en los
intentos de dictar unas normas para la detencidn, arresto y prision
de los sacerdotes, cuando con su actuacion o conducta infrinjan las
leyes de la convivencia civil del pais. El Fiscal y el Presidente del
Tribunal Supremo dictaron sendas circulares en marzo y julio de 1968.
Fn los dos meses siguientes la Direccion General de Politica Interior
aclaré también los puntos mds confusos del Concordato a fin de guiar
las actuactones policiales. La interpretacion del articulo XVI a favor
del Estado permitiaa lapolicia detener preventivamente a los inculpados
en asuntos criminales sin autorizacion episcopal. Por otra parte, segin
estos informes, lainviolabilidad de los lugares sagrados no debfaimplicar
una impunidad para todos los delitos acogidos a amparo eclesidstico,
al estar atenuada en aquellos casos de «urgente necesidad» en los que
podia intervenir la policia. Se dejaba a la prudente discrecion de lus
propias autoridades gubernativas y policiales la determinacion de las
circunslancias de urgente necesidad. Kl registro de la casa cural de
urkizu buscando una multicopista y propaganda subversiva, en noviem-
bre de 1967, inauguré una larga serie de registros de dependencias
eclesidsticas con autorizacién policial, pero sin permiso del Ordinario.

Por otra parte, el Concordato sefialaba la necesidad de que los
sacerdoles cumplieran las penas en una casa religiosa 0 en un lugar
en el que se tuviera en cuenta el estado eclesidstico de los detenidos.
Alberto Gabikagogeaskoa inauguré, con el consentimiento de Monsenor
Gurpide, la cdrcel concordataria de Zamora. Un acuerdo entre la Iglesia
y el Istado posibilité la habilitaciéon de parte de las dependencias
de la prisién zamorana para acoger exclusivamente a los curas con-
flictivos. El Estado consideraba que lalglesia carecia de penas y lugares
adecuados para que los sacerdotes pagaran por los delitos politicos
o0 atentatorios contra el orden publico. Por eso evito el cumplimiento
de las penas por esas faltas en lugares eclesidsticos y prefirié habilitar
un lugar para los curas, separdndolos a la vez de los otros presos y
de otros curas o religiosos. Con ese aislamiento se evitaba el riesgo,
si no de contagios, si de conflictos internos en las casas religiosas.
Ademés, desde 1968 los Obispos de las didcesis vascas veian eémo



100 Anabella Barroso Arahuetes

cada vez tropezaban con mds dificullades para hallar un lugar religioso
«adecuado» para acoger a los «('uras politicos». Amén del consentilniento
del Superior habia que tener en cuenta la ideologia de los residentes.
lLas no sospechosas para los Obispos ponian impedimentos para recibir
en sus casas a sacerdoles supuestamente implicados en actividades
politicas anti-régimen y las que no ponfan pegus No eran convenienles
por su alinidad a laideologia de los encausados.

A la altura de 1968 lglesia v Estado vishuombraron la circel de
Zamora como una solucidn aceplable para ambas partes. Pero, a la
larga ni el Estado ni la lglesia se beneficiaron con el obstinado man-
lenimiento de esta prision que terminé desprestigiando a sus creadores.
Desde aquel traumético verano de 1968 la cdrcel con(‘ordalaria acogi(i
en odlO afos a un centenar de clérigos, en su mayoria vizcainos y
guipuzcoanos. Esta cdreel [ue la mayor paradoja del supracatdlico régi-
men franquistay de lalglesia que, a laalturade 1968, reaiz() semejante
concesion. El intento de cumplir a pie de laletrael texto del Concordato
en cuanto a los privilegios de los sacerdoles de ser tratados (‘on el
«respelo debido a su estado eclesidstico» terming actuando con un
electo boomerang sobre winbas potestades. Insistentemente, la protesta
de sacerdotes del Pafs Vasco, principales clientes del local zamorano,
puso el dedo en lallaga de la contradiceidn que para el régimen suponia
competir con los paises comunistas por el primer puesto de curas encar-
celados. POI' olra parte, las quejas clericales ahondaron la herida ecle-
sidstica del contrasentido que continuar permitiendo la existencia de
una prision cOlH'ordataria implicaba para una lglesia con anhelos de
recuperar su libertad e independencia del Estado espanol.

Los sacerdotes vascos, presos en Zamora, habian renunciado a ser
heneficiarios de los privilegios de una prisién sacerdotal. Acataban la
careel, pero de la misma manera ue habian optado por luchar por
el pueblo vasco deseaban compartir el casligo sin ventaja alguna. Perié-
dicamente solicitaron a sus Obispos la supresion de esta penitenciaria,
maximo exponente de laconnivenciay el maridaje enire lglesia y Estado.
Fiste Ultimo insistia en una interpretacion literal del pdrrafo del ar-
ticulo 10 referente a lugar de cumplimiento de penas a igua que
la Iglesia abogaba por 1o mismo a la hora de denegar el consentimiento
episcopal.
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Represalias civiles sin autorizacion episcopal

La lglesia espanola intentaba poner lierra de por medio en una
relacion en la que el Estado espanol se hahia mostrado excesivamente
posesivo ¥ celoso de sus privilegios. Para un Gobierno que no queria
ni crefa conveniente cancelar un compromiso hasta ahora heneficioso
para ambas partes, resullaba incomprensible 1o que no dejaba de con-
siderar una «traicion» por parte de la institucion eclesidstica. Los inlen-
los Jerdrquicos de emprender un camino mis acorde con lus circuns-
tancias postconciliares se tradujeron, principalmente, en una falta de
colaboraciéon para castigar a los sacerdotes discolos, 1o cual era muy
preocupante en Vizeaya y Guipdzeoa.

La paciencia gubernamental se fue agotando con la progresiva indi-
ferencia eclesidstica ante las peticiones estatales de colaboracion para
castigar a los curas que lanlos quebraderos de cabeza ocasionaban
a [ranquismo de finales de los 60. Hasta ahora el Gobierno hahia
desprestigiado las actividades incluso pastorales de un sector del ¢lero
para justificar cara a la galeria inlerior y exterior las sanciones a los
curas. Anle los sacerdotes habia transferido la culpahilidad del castigo
hacia el Ordinario que consentia las multas y/o los juicios a clérigos.
Si, (fomo hasta ese momento. la jerarquia hubiera impuesto sanciones
0 al menos no impidiera el castigo civil de sus indisciplinados sacerdotes,
el Gobierno 10 tendria que comprometer su catélica imagen en una
lahor punitiva que amenazaba con volverse contra el propio Estado.

«Parcce incuestionable que la aspercza de la accidn (ivil eontra clérigos
podria evitars,' lotalmenle =i la jeranjuia eslimase oportullo y (‘Ollveniellle €
cjereicio de ulla jurisdiceion (o la que la paternal firmeza pastoral sirviese
para reslablecer la justicia de] orden social, sin que dichosamente legara
a ser necesaria la indeedilJahde aceion del Eslado, que vielle exigida por el
orden pablico y la legilima paz de los ciudadanos, deseosos de vivir prolegidos
contra la injusta coaccion dlI' quicnes parecen, con su vocacion, llamados a
mds alta y nohl," aclividad que la destructora subversion politica» 11.

Pero, a laaltura de 1909, la instituci(m eclesidstica, fiel a su objetivo
de independizarse del Estado, habia optado por dejar ya de cargar

con la peor parte en las sanciones a sacerdoles. Por ello, desoyd la

i Nota verbal, Ministerio dt, Justicia, Legajo 10.0') 1. bis, julio-agosto 1969,
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sugerencia gubernamental 'y avanzé en la linea de poner obstdculos
a los procesos civiles de los sacerdotes. Ademds, la lglesia empezd
a recomendar pablica y privadamente las reformas de las instituciones
politicas franquistas. La insistencia gubernamental no convencié a la
Iglesia. Cuando arreciaron las actuaciones «subversivas» de parte del
clero, la aceion judicial chocd con el muro episcopal que desautorizo
los procesos a sacerdotes. Aunque Gnicamente en el caso del Vicario
de Pastoral de Bilbao, el régimen proclamara a los cuatro vientos la
negativaepiscopal; de 1968 a 1971 un total de 75 denegaciones afectaron
a 164 sacerdotes incardinados en 21 didcesis. Mds de la mitad se
referian a sacerdotes del Pais Vasco, correspondiendo una tercera parte
a clérigos de la sede bilbaina y poco mds del 10 por 100 a la de
San Sebastidn '

La casi totalidad de los actos imputados a eclesidsticos cuyo proceso
habfa sido impedido por sus Ordinarios eran, en la Espana franquista,
constitutivos de delitos de cardcter politico, concretamente contra el
orden publico. Desde muy pronto el Gobierno elevd su protesta por
esa interpretacion del articulo XVI especialmente perjudicial para el
régimen de Franco, cuya politica represiva tuvo que sortear el escollo
concordatario. Esto se convirtié en la principal preocupacién del Gobier-
no franquista obsesionado por castigar las actividades «extrapastorales»
de los curas y para ello puso a punto todos sus recursos legales para
contrarrestar el efecto de estas denegaciones, considerando que las cau-
sas instruidas por tribunales militares, asi como los estados de excepeion
o de guerra justificaban por si mismos los arrestos y procesamientos
de sacerdotes '°. Al Gobierno no le quedaba mis remedio que permitir
la impunidad de esos «perniciosos» aclos 0 bien tomar las riendas,
bajo su responsabilidad, de la accién punitiva a los curas protagonistas
de conflictos. Opté por lo segundo rayando el Iimite de lo permitido
en el Concordato, cuya propia indefinicién, de nuevo, terminé per-
judicando al Gohierno.

Las razones episcopales para no consentir el proceso civil de sacer-
dotes fueron diversas. Junto a las graves razones pastorales y a la falta
de trascendencia de las faltas denunciadas, menuded la reivindicacion
de la potestad episcopal para un juicio exclusivo o al menos previo
de los supuestos delitos cometidos en lugar sagrado o con ocasion de

'3 Anejo informe denegaciones. 1968-1971. Ministcrio de Justicia, Legajo 10.092.
m Nota de la Direceion de Asuntos Eclesiasticos de 2 de mayo de 19069, Ministerio
de Justicia, Legajo \0.092.
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acto de culto. Algunas veces sefialaron que los hechos imputados eran
un mero ejercicio de los derechos fundamentales de la persona al dictado
de ladoctrina social de lalglesia. De poco sirvieron las protestas guber-
namentales por la imprecision de los Obispos; en ese punto la Iglesia
no cedid ni un dpice e hizo constar siempre que el Concordato no
exigia la exposicion de las causas. En medio de esta batalla legal por
interpretar cada uno a su manera el articulo del Concordato en la que
se enfrascaron ambas potestades durante estos afios, la mayoria de los
casos de denegacion fue sobreseida y archivada. A pesar del privilegio
del fuero, los Obispos espafioles consintieron, entre 1968 y 1971, los
procesos a 50 sacerdotes por 53 delitos. En 1968 |a mayoria de procesos
correspondi6 a sacerdotes vascos, mientras que a partir de 1969, la
proporcion de éstos descendié de forma considerable, porque, como
hemos sefialado, aumenté el nimero de denegaciones de procesos a
curas de las di6cesis vascas.

En 1970, la celebracion del Juicio de Burgos en el que estaban
encartados dos sacerdotes (un vizcaino y un guipuzcoano) recrudecié
las tensiones en la sociedad y en la Iglesia del Pais Vasco. El anuncio
de las penas de muerte conmocioné a muchas conciencias espafiolas
y extranjeras al descubrir sin tapujos la dureza represiva del régimen.
Como un reguero de polvora se fueron sucediendo las muestras de
solidaridad con los encausados, mientras aumentaba |la reaccién inter-
nacional de protesta. Al poner en entredicho el sistema judicial del
régimen, sobre todo las jurisdicciones especiales, la dureza represiva
del régimen estuvo en el candelero internacional como si fueralaprimera
vez que la politicafranquista utilizara esos procedimientos.

En Vizcaya y Guiplzcoa la protesta ante el consejo de guerra fue
general. A los encierros en las iglesias se unieron las colectas, los
comentarios en homilias y las reuniones sacerdotal es para publicar docu-
mentos contrarios al juicio. Las autoridades civiles intensificaron su
vigilancia sobre el clero vasco y no dudaron en ver en todas las homilias
y reuniones del clero radical las causas del caldo de cultivo favorable
para generar los conflictos laborales y las manifestaciones que acom-
pafiaron a la celebracion del Juicio de Burgos. La prensa espafiola
puso en el banquillo a los Obispos de Bilbao y San Sebastian, insistiendo
hasta la saciedad en la acusacion a los Prelados vascos de fomentar
y justificar el terrorismo. La prensa y el Gobierno prefirieron criticar
a los Obispos vascos y a todos los que, al cuestionar el sistemajudicial,
se habian colocado en contra del régimen y allado de los «separatistas»
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y «terroristas». No convenia que nadie olvidara que, en la Espafia de
1970, no estar allado de Franco era estar contra él.

Multas, arrestos, carcel y un Obispo casi desterrado

Vizcaya iniciaba de la mano de Afioveros una nueva etapa, a la
vez que Guipizcoa lo hard unos meses después con el nombramiento
de un Obispo Auxiliar, José Maria Setién. Ambos serdn los encargados
de apostar por una separacién de las autoridades civiles, en plena con-
sonancia con una lglesia que ¢laramente habia optado por la inde-
pendencia respecto al Estado. En el Pais Vasco, el contrapeso a esa
separacion vendra de la mano de Monsefior Peralta, cuya gestion al
frente de la didcesis alavesa continuard en su linea de apoyo al régimen
franquista, mientras vera crecer la contestacién interna reclamando la
dimision de un anticuado Obispo en una didcesis en plena ebullicion.

El nuevo talante impreso por los Prelados de Guiplzcoay Vizcaya
a las relaciones Obispado-autoridades civiles tropezaba con la incom-
prension y la oposicion de los grupos extremos. De la misma forma
la prohibicién de la asistencia de las autoridades al templo en cuerpo
de corporacién incomodaba al poder civil por la desautorizacion prictica
y la pérdida de legitimidad que cara a los fieles suponia. La actitud
y las palabras de los Ohispos de Guiplzcoa y Vizcava irritaban enor-
memente a las autoridades locales y provinciales tanto civiles como
militares, que no comprendian las referencias episcopales a la inde-
pendencia politicay econémica de la Iglesia cuando ésta percibia «emo-
lumentos y subvenciones del Estado».

Los gobernadores civiles, cada vez mas inquietos por los reproches
episcopales, se lamentaron del doble rasero empleado por los Obispos
de San Sebastian y sobre todo de Bilbao para censurar severamente
la actuacién gubernamental, mientras no utilizaban la misma contun-
dencia para criticar a los grupos de oposicién al régimen. Las alusiones
de las pastorales a la prolongada situacion de sacerdotes y seglares
en prision o exilio molestaba especialmente u un poder civil que toleraba
a duras penas esas «inoportunas» intromisiones jerarquicas en los asun-
tos temporales. Los recelos y desconfianza hacia las actuaciones «par-
tidistas» de Afioveros y de Setién fueron transmitidas por los informes
de los gohernadores civiles a las mds altas instancias politicas. Desde
1972 estas referencias crearon €l caldo de cultivo apto para que ger-
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minaran las sospechas de «tintes de separatismo» en los dirigentes
diocesanos, que, en Vizcaya, afloraran y terminaran convirtiendo en
1974 |a predicacién de una homilia sobre el aspecto cultural del pro-
blema vasco en el mayor conflicto de las relaciones Iglesia-Estado.

Pero las pastorales y la oposicién episcopal a la presencia de auto-
ridades en los templos eran Unicamente la punta del iceberg. La inquie-
tud gubernamental provenia de una auténtica falta de colaboracién de
los Obispos vascos alahora de permitir los procesos civiles a sacerdotes.
La negativa episcopal de los procesamientos molestaba en gran medida
al Gobierno, sobre todo porque la mayoria se referian a sacerdotes
implicados en cuestiones soeiopoliticas atentatorias contra el orden
publico y, a veces, contra la «unidad nacional». El Gobierno se sintié
atacado por este obstaculo episcopal y, para esquivarlo, puso a punto
todas sus armas legales a la vez que aument6 la represion sobre las
intromisiones sacerdotal es en asuntos temporales.

Desde 1972, de forma paralela a las gestiones para suprimir la
cércel de Zamora, los Obispos vascos no sélo denegaron los permisos
parajuzgar a sacerdotes, sino que, a veces, también plantearon problemas
para delimitar las atribuciones eclesidsticas y civiles a la hora de deter-
minar donde iban a cumplir las penas. La disparidad de criterios inter-
pretativos del articulo 16 dificulta los juicios de varios sacerdotes viz-
cainos y guipuzcoanos. A juzgar por la lista de sacerdotes detenidos
y multados, el Gobierno aguzé su ingenio para esquivar e requisito
del consentimiento episcopal a la hora de proceder contra clérigos.
Las multas impuestas directamente desde la Direccién General de Segu-
ridad, los arrestos preventivos o losjuicios en tribunales militares fueron
los principales recursos utilizados por el Gobierno, que, empefiado en
una politica represiva a ultranza, no admitia la impunidad civil de
algunos delitos cometidos por sacerdotes. Un sistema politico a la defen-
siva como era el franquismo de 1972, aceptaba cada vez peor que
los sacerdotes desautorizaran dominicalmente al régimen, sin que, salvo
excepciones, los responsables recibieran las penas candénicas pertinen-
tes. Por ello intensificd las sanciones gubernativas ante lo que todavia
seguia considerando un problema de orden publico.

Los cuatro ultimos afios de vida del franquismo fueron testigos de
un amplio repertorio de sanciones econémicas a sacerdotes. Desde los
gobiernos civiles y la Direccién General de Seguridad se impusieron
108 multas (una media de siete al mes) por sermones «subversivos»,
siendo 43 los sacerdotes detenidos por impago de las mismas. Los
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clérigos vizcainos se situaron en el primer lugar en el nomencléator
de curas sancionados con un total de 9 multas en 1972, 34 en 1973
y 9 en 1974 (de estas Ultimas, cuatro son impuestas directamente por
la Direccion General de Seguridad). Por no hacer efectivas las multas,
cuya cuantia se hallaba entre 10.000 y 375.000 pesetas, la mayoria
de los sancionados cumplié arresto sustitutorio en casas religiosas, si
bien cuatro fueron llevados a Basauri y 3 de los multados directamente
por la Direccion General de Seguridad fueron trasladados sin comu-
nicacion oficial al Obispo de la didcesis ni sobre la multa ni sobre
el cumplimiento de la pena 17.

A remolque de los acontecimientos, los sermones iban denunciando
la politica represiva del régimen o el silencio jerarquico delator de
laconnivenciade lalglesia. El problema vasco habia salido a la palestra
con los sacerdotes radicales desde 1960. Hacia mucho tiempo que
muchos sacerdotes reclamaban a lajerarquia el abordaje de este asunto.
Monsefior Afioveros pidié a una comision la redaccion de un ciclo cate-
quético acerca del problemavasco, parafacilitar alos sacerdotes material
y, sobre todo, una pauta de comportamiento a la hora de tratarlo en
su accion pastoral. Ademas, como el objetivo era dar a conocer a los
fieles la postura jerarquica, decidieron en el Obispado que una version
resumida de las catequesis se predicaran en el lugar de las homilias.
Volvieron a estudiarse las mismas propuestas que se habian hecho
a Monsefior Cirarda sobre como abordar estos asuntos candentes de
lasociedad y de lalglesia en Vizcaya.

Cuatro dias antes de su lectura, la tercera catequesis fue conocida
por el Gobernador Civil, que inmediatamente envid al Director de Politica
Interior un télex con el texto completo y con la carta del Vicario reco-
mendando su lectura literal. También en la Direccién General de Segu-
ridad recibieron informacion de laJefatura Superior de Policia de Vizcaya
sobre la difusion de la homilia y las diversas reacciones que habia
provocado entre |os sacerdotes. En este ambiente de sospechas en medios
policiales y entre las autoridades civiles se leyé la homilia e dia 24
de febrero de 1974. Lalectura de la homilia se produjo en un ambiente
de abierta desconfianza hacia Monsefior Afioveros y, sobre todo, hacia
el Vicario de Pastoral, Ubieta, por la carta de presentacién del ciclo
catequético. Molestaba a las autoridades provinciales mas el hecho de

7 Datos que constan en Maron, C.: Evangelio, Iglesia v Pueblo 1Jasco. Andlisis
teoldgico de las actividades y comportamientos politico-sociales de la Iglesia en Rizkaia
(1968-1978), Tesina inédita, Universidad de Deusto, 1980.
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haber osado abordar el problema vasco que el verdadero tratamiento
del mismo. Fue eso precisamente lo que valord la mayoria del clero
diocesano, mis 0 menos descontento con el planteamiento descaleinado,
pero salisfecho por el avance implicito que conllevaba el haberlo sacado
a la luz. Y eso era también lo que asusté al Gohierno. En esta ocasion
10 eran los sacerdotes radicales los que ponfan el dedo el la llaga,
sino que habia sido un Obispo con una autoridad innegable en su
dideesis el que planteaba un asunto hasta entonces tabi en las exhor-
taciones episcopales de las dideesis vascas.

No hubo incidentes en la provincia vizeaina tras la lectura de la
homilia. Sin embargo, desde enlonces los acontecimientios se sucedieron
con rapidez. En principio, la reaccién gubernamental pudo parecer des-
medida, pero, conocida la trayectoria anterior, no fue en ahsoluto sor-
prendente. Hasta ese momento todas las predicaciones testimoniales
alentatorias contra la unidad nacional habian sido castigadas con duras
sanciones econémicas 0 en su defecto con arrestos sustitutorios. kn
esa linea el Gohierno respondié a la medida de la categoria del autor
de la homilia; al ser un Obispo era mds dificil la lahor punitiva, pero
encontrd la solucion en el arresto domiciliario de Monsenor Anoveros
y de su Vicario de Pastoral. Pocos dias después incluso les ordend
a amhos el ahandono de la diécesis, pero Monseiior Afioveros resistio
diciendo que no saldrfa hasta recibir una orden del Papa, planteando
la posibilidad de una excomunién a quien utilizara la fuerza contra
un Obispo. Los periddicos de la prensa oficial, entre ellos ABC y YA,
criticaron incisivamente el error gravisimo del Gohierno.

Con lo que no contaba el Gobierno, cuyas relaciones con la Iglesia
atravesaban un momento de dislension, era con el apoyo solidario del
Vaticano y de la mayoria de la jerarquia espanola a Obispo recluido
y casi desterrado. Sin embargo, no hay que olvidar que ¢l movimiento
de solidaridad general respondia a la necesidad de secundar a la figura
de Afioveros y a la figura del Ohispo que tiene que ser lihre e inde-
pendiente del poder en su diéeesis. No se produce una adhesién incon-
dicional con el hecho concreto expuesto en la predicacién. A partir
de aqui la homilia que habia intentado dar salida a un prohlema intra-
di(wesano se habia desviado hacia otros derroteros, convirtiéndose en
la tension mds grave de las relaciones lglesia-Estado de todo el fran-
quismo. La potencial conflictividad del contenido de la predicacion
de Afoveros fue utilizada como arma arrojadiza capaz de provocar una
ruptura del Concordato, 10 cual ohligé a Franco y a su Gohierno a
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retroceder y a aceplar la urgencia de un nuevo replanteamiento de
las relaciones Iglesia-Kstado conforme a las «orientaciones de colabo-
racion y mutua independencias.

l.a homilia fue un catalizador que hizo aflorar a la superficie dio-
cesana muchos problemas soterrados o cerrados ('n falso. El caso Ano-
veros pertnitié afianzar 1a situacién del Obispo en la dideesis bilbaina,
si bien no consiguid superar las divisiones internas de la dideesis,
(llya vida se resintié en anos posleriores al mismo ritlllo que la salud
de su Obispo. Tras la tension vivida durante el «Caso Afioveros», las
dibeesis vascas, sobre todo Vizeaya, despiertan (on la resaca de haber
estado en candelero sin haber deseado estar tanto tiempo. Iin medio
de una galvana diocesana, los acontecimientos sociopoliticos de un aio
especialmente (‘onflictivo golpean (‘on fuerza las conciencias de sacer-
dotes y Obispos del Pais Vasco.

La predi(,a(,ion testimonial en 1975 aumenté a mismo tiempo que
los acontecimientos. Y de forma paralela el niimero de multas, diligencias
y arrestos suslitutorios. En su recla final, el régimen avanzaba, sin
frenos, ha(,ia una politi(,a represiva (‘ada vez de mayor dureza. Caso
omiso hi(ieron de las recomendaciones y reproches que muchos sacer-
dotes del Pais Vasco les hi(ieron desde el pialpito. Por el (‘ontrario,
inmersos en un circulo vicioso de respuesta inmediata ante (‘ualquier
acto de provo('a('ion «subversiva», aumentaron, (‘fomo ya hemos di(,ho,
las homilias multadas. Habrd que esperar a la muerte de Franco para
hallar un gesto de buena voluntad 'y, sélo entonces, muchas de las
que estaban pendientes de pago (‘on fecha de la muerte de Franco
fueron (‘fondonadas y los que cumplian el arresto pertinente fueron pues-
tos en libertad.

«Con Illotivo Ilorado falle('itllicnto S. k. Jefe Estado por respelo a su tlleltdOria
y COIIO recuerdo a su bien probado alJor a la lglesia de la que lan devoto
hijo se declard ullilllo mensaje. Parti(ipo a V.E. que ('n el supuesto de que
en esa provin(ia hubiere algin sacerdote o religioso detenido (utlpliendo arresto
suslilutorio pago mulla impuesta (OO consecuencia homilia o conferencia y
haya sido objeto mulla gubernativa (fon arreglo preceptos LOP. dispondrd su
inmediala puesta en lilH'rlad. Asimismo procederd condonacion multas estén
pendientes pago» L

B Pélex d(1 Ministro de Gobernacion al Gobernador Civil de Vizeaya de 21 de
noviembre de 1975, AHGCV, 1975,
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Fra un gesto de buena voluntad hacia una Iglesia que, (fon Taranedn
al frente, legitimard el nuevo orden politico que surge indecizo tras
el franquismo. La lglesia, una vez mdas, habia dado 11 espaldarazo
moral @ un nuevo régimen. Kn el Pais Vasco la lglesia, convertida
(n beligerante contra la dictadura franquista, ha perdido efectivos (cien
secularizaciones censadas) 'y ha quemado muchas etapas en la con-
cienciacion de muchos sectores de la poblacion. Pero, Hegada la demo-
cracia y los partidos politicos, la funeion parapolitica de muchos sacer-
dotes va no liene razon de ser. Habia que renovar el contenido del
(olllprOllliso por el que tanto se habfa abogado en el franquismo. La
clave «antidictadura» habia desaparecido y la pérdida del papel social
del sacerdote (n el Pais Vasco (n este sentido fue notable y un lactor
mds que anadir en la erisis religiosa y la division interna que recorria
las tres dideesis vascas.

A ihnHio de conelusion

Kl régimen franquista surgido tras la Guerra Civil impuso la paz
de los vencedores 'y no perdond ni bused la reconciliacion con los
vencidos. En este dltimo bando, se situd parte del clero vasco que
sulrié la represion durante la contienda. A lo largo de los 40 aios
de duracion del régimen franquista, las medidas represivas contra el
clero vasco fueron evolucionando. De la dureza de los fusilamientos
y los destierros de la guerra, se pasé durante los afos 50 a las presiones
a la jtrarquia eclesidstica, siempre elegida a imagen y semejanza del
propio Franco, para castigur con suspensiones candnicas y traslados
las intromisiones de los sacerdotes en asuntos temporales. A medida
que avanza la déeada de los 60 y el clero va renovando las técticas
reivindicativas, lambién evolucionan los mélodos represivos de un
Gobierno que ya no guarda las formas y deja de eontar con los permisos
episcopales para sancionar, multar, arrestar y encarcelar a los curas.
La larga lista de homilias multadas, el caso Anoveros y los mds de
100 curas vascos que desde 1968 pasaron por la cdreel concordataria
de Zamora asi lo demuestran. Kl régimen siempre lo entendid (01110
un problema de orden pablico y asi lo reprimié y tratd de erradicarlo.
L obsesion antiseparatista del régimen aumentd progresivamente segiin
avanzd el franquismo y fue una de las responsubles de la dureza con
que casligd las actividades incluso pastorales del clero del Pais Vasco,
al que desde el principio consideré principal culpable de la propagacion
del nacionalismo o, segiin el discurso [ranquista, separatismo vasco.






