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Las causas del conflicto

Es cierto que hoy existe un deficiente conocimiento de la historia
y que se da poca relevancia a papel formativo de las humanidades,
pero éste es un fendmeno comun a todos los sistemas educativos masi-
ficados y generalizados de Europa occidental.

De todas formas, no deja de ser significativo que la discusién sobre
el déficit de «las humanidades», que inicialmente aparecia claramente
vinculada a la escasa presencia de las lenguas clasicas (latin y griego)
en los planes de la Ensefianza Secundaria Obligatoria (ESO) y del
nuevo Bachillerato, haya derivado, casi exclusivamente, en la cuestién
de la historia de Espafia.

Igualmente es una muestra clara de que el debate ha sido provocado
de forma harto sospechosa el hecho de que la cuestion se plantee no
como resultado de una evaluacién rigurosa realizada sobre el balance
de la reforma educativa en el ambito de las ciencias sociales 0 huma-
nidades, sino a partir de un informe encargado por el MEe a una
comision de historiadores, formada basicamente por profesores univer-
sitarios.

Por esto nos tememos que la cuestion, tal y como se ha planteado
hasta ahora, se convierta en un exclusivo debate ideolégico entre los
politicos sin que apenas intervengan los historiadores-ensefiantes. La
ausencia de debate sobre los contenidos reales de la ensefianza de
la historia, sobre los procedimientos didacticos y sobre la funcién de
la propia ensefianza de la historia parece corroborar esa sospecha.
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Da la impreslOn de que todo ha surgido de la pretensién de unos
politicos, jaleados por ciertos sectores intelectuales, de recurrir a la
ensefianza de la historia como arma ideolégica frente a los |lamados
«nacionalismos periféricos». Que todo responde a una reaccion de las
autoridades del MEe frente a las supuestas «tendencias disgregadoras»
de esos nacionalismos. Y que por ello, de forma mas o menos solapada,
se pretende reforzar la idea de Espafia como nacién Unica. De ahi
el interés de que se ensefie casi |0 mismo en todas partes. Y ese uni-
formismo huele a desconfianza ante la propia realidad de la Espafia
de las autonomias y ante las competencias educativas de que gozan
la mayoria de las administracions autonémicas.

Loégicamente esta actuacion del MEC ha provocado reacciones en
términos semejantes: unas abiertamente politicas, aduciendo, ¢on razén,
una invasion en las competencias autonémicas; otras, mas ideol gicas,
argumentando que se pretende imponer unas visiones determinadas de
la historia de Espafia.

En el mareo de la polémica suscitada por el famoso decreto se
han hecho publicas algunas tesis preocupantes, como la aseveracion
de la ministra Aguirre de que «todo lo que hoyes Espafia ha tenido
una misma trayectoria histérica» (La Vanguardia, 25 de octubre de
1997). y es preocupante porque implica la tépica concepcion de una
Espafia inmanente, eterna, casi preestablecidapor la Divina Providencia,
predestinada a la unidad y en la que los episodios de fragmentacion,
sean los reinos cristianos medievales, las taifas musulmanas, el can-
tonalismo o las 17 autonomias actuales, son considerados procesos
anti-naturales, una especie de patologias que siempre acaban siendo
corregidas por algun procedimiento excepcional, o por alguna figura
providencial.

Qué duda cabe que algunas afirmaciones contenidas en el propio
texto del decreto son extremadamente ambiguas: asi, hahlar del «cardcter
unitario de la trayectoria histérica de Espafia con sus diversidades lin-
guistico-culturales» puede perfectamente entenderse como un claro
rechazo a la realidad nacional catalanay vasca, ya que ambas parecen
ser contempladas como unas «diversidades» de caracter regional-dia-
lectal, como si se tratara, por ejemplo, de un particularismo semejante
a que significan, en la zona castellano-hablante, el manchego o el
leonés, o, por poner un ejemplo catalan, al de la «diversidad» leridana.

También es sorprendente el hecho de que Celso Almuifia, miemhro
de la citada comision, recurra al articulo segundo de la Constitucion
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(El Pais, 24 de enero de 1998) para rechazar «las visiones federalistas
o0 abiertamente separatistas». Porque, aparte de que es totalmente erréneo
equiparar federalismo y separatismo, cuando no son pocos los espe-
cialistas (politicologos, juristas, economistas, etc.) que califican el actual
sistema politico espafiol de «federalismo de hecho», habria también
que preguntarle si de lo que se trata es de hacer un debate historiogréfico
o un dictamen de constitucionalidad.

Puestos a entrar en este terreno mas directamente politico, nos
parece evidente que este resurgir de las tesis unitaristas responde a
un explicito y significativo cuestionamiento de la propiatransicion demo-
crética. Todo parece obedecer al deseo de reconquistar lo perdido desde
1975, de recuperar lavieja idea unitarista liquidada por la Constitucién
de 1978. Alguno de los corifeos mediaticos de la ministra Aguirre lo
ha escrito con meridiana claridad: se trata de «recuperar al menos
una parte del terreno perdido en materia educativay en sentido nacional»
(Federico liménez Losantos, EI Mundo, 17 de diciembre de 1997, las
cursivas son nuestras).

S se contemplan los argumentos utilizados por una parte de los
defensores més acérrimos del proyecto esfécil encontrarse con explicitos
intentos de desautorizar el proceso de la Transicién, considerandolo
como un exceso. Incluso hay quien afirma que entonces se hicieron,
de forma irresponsable, unas concesiones que hoy resultan inaceptables.
Asi, hace unos meses, Fernando Garda de Cortazar sostenia que «de
los muchos costes de la transicion el que peor parado ha salido es
el concepto de Espafia». En una linea parecida, el escritor Antonio
Mufioz Molina ha denunciado «la fiebre regionalista o nacionalista que
se extendid entre nosotros desde principios de los afios setenta, y que
culminé en la colosal chapuza del llamado Estado de las Autonomias»
(El Pais, 9 de noviembre de 1997, la cursiva es nuestra).

Nos encontramos, por tanto, ante una auténtica ofensiva tendente
a imponer una interpretacion restrictiva de la Constitucion de 1978,
a desautorizar, o diluir, la visién de pluralidad de identidades que
esta ley reconoce, configura y fomenta. Todo obedece ciertamente a
esa peculiar visién politica que considera la Constituciéon como una
concesion maxima, ineluso excesiva, que es preciso «reinterpretar» para
que las cosas vuelvan a los cauces de los que nunca debieron salir.
Defienden estas tesis los que se niegan a reconocer que la constitucién
actual no es simplemente un punto de llegada pactado tras la dictadura
franquista, sino que, sobre todo, es un punto de partida irreversible
hacia el futuro.
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Por esto no compartimos la opinién de quienes afirman que el actual
sistema democratico esta siendo gravemente erosionado a causa de las
exacerbaciones de todos |os nacionalismos («los periféricos», entiéndase)
y que incluso a causa de eso peligra el pacto politico que configuré
la Espafia de las autonomias. Por €l contrario, consideramos que la
cuestion de las diferentes identidades solo es pactable y asumible si
se hace en términos inequivocamente democrédticos y a partir de los
reconocimientos mutuos.

Hay todavia dos aspectos del debate de los Ultimos meses que
nos parece necesario subrayar, porque creemos que han contribuido
a enrarecer el ambiente. De una parte, la vision entre apocaliptica
y caricaturesca que se ha querido dar del estado actual de la ensefianza
de la historia espafiola, supuestamente aniquilada y suplantada por
los «nacionalismos localistas». Bastan un par de ejemplos: segin el
escritor Antonio Mufioz Malina, antes citado, «al mismo tiempo que
se decretaba lainexistencia de Espafia, iba desapareciendo en |las escue-
las el estudio de su historia inexistente» (ibidem). Para el historiador
Carlos Martinez Shaw, el proyecto AguilTe viene a poner coto a «los
programas impartidos en algunas comunidades auténomas, donde sus
telTitorios se convierten en insulas ensimismadas flotando en el limbo,
la conciencia nacional aparece en el Aurifiaciense, lanalTacion histérica
se acerca al género de |la epopeya, la interpretacion racional cede paso
a la mitologia y la denostada lista de los reyes godos se sustituye por
la de los condes de Besall o las brujas de Zugarramurdi» (Historia
16, nam. 260, diciembre 1997).

Por otro lado, ha prevalecido en toda la discusion una 6ptica hiper-
trofiada, claramente decimondnica, sobre la importancia real que hoy
tiene la historia -y su ensefianza- en la formacién de la conciencia
nacional, cuando, como ha escrito Ramon Villares, hoy en dia, en las
sociedades europeas, es mucho masrelevante a estos efectos latelevision,
o el cine, que todos los programas escolares (Ramén Villares, Tempos,
7 de diciembre de 1997). Y sin embargo, se ha llegado a relacionar
la suerte del decreto Aguirre nada menos que con la supervivencia
de Espafa: asi, el constitucionalista Jorge de Esteban ha manifestado
que el citado decreto «no es una norma que se dirija Unicamente a
la mejora de una ensefianza comun para todos los escolares espafioles.
Es, como digo, algo mas: es una norma que trata de defender la propia
continuidad del Estado espafiol» (El Mundo, 16 de diciembre de 1997).
Es decir, la homogeneidad de los contenidos educativos es invocada
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como elemento fundamental de cohesién politica ante el «peligro» que
significa la diversidad de identidades. O sea, mas o0 menos el mismo
sutil razonamiento que llev6 al Estado francés aincul car durante décadas
a los nifios de Argelia o del Senegal aquello de «nos ancetres les gau-
lois...», con los eficaces resultados de todos conocidos.

Consideraciones previas sobre |os procedi mientos

En primer lugar: si se trata de «reforzar» el papel de la historia
en la formacion de los estudiantes, eso es imposible sin ampliar los
contenidos y, por ello, sin aumentar las horas lectivas. En segundo
lugar: es béasico debatir la dimension didactica de la historia y su
valor formativo hoy, ya que los contenidos dependen, en gran medida,
de lafuncién que se quiere que tenga la historia.

No entramos en estas teméti cas tan fundamental es porque desbordan
con mucho el caracter del presente texto.

Punto de partidapara unareflexién

Lo que aparece tras el reciente debate sobre la ensefianza de la
historia es la discusion sobre el concepto de Espafia, cosa que complica
extraordinariamente la cuestion académica. Ya que, como es sabido,
unos y otros siempre acabamos proyectando hacia atras, hacia el pasado,
las divergencias politicas e ideoldgicas que tenemos sobre el presente
y el futuro de la identidad espafiola.

Ahora bien, es un claro sofisma presentar la visién espafolista o
estatalista como la candnica, la correcta, laracional y la objetiva; frente
a las visiones periféricas, consideradas per se como esencialistas, mito-
légicas y sectarias. Por ello consideramos que hay que acabar con esa
pretension ideologista de que lanorma es la historia unitaria de Espafia,
de que 10 correcto, e incluso lo méas progresista, es que a un Estado
le corresponda una sola identidad nacional. Y que s6lo, y casi con
resignacion, puede aceptarse que en algunos momentos haya episodios
excepcionales en |os que aparecen algunas «diversidades».

Hay que acabar con los discursos, explicitos o implicitos, sobre
la existencia de secesiones insolidarias, sobre el «problema» creado
por los nacionalismos disgregadores, sobre el «drama» de la existencia
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de identidades diversas. No es de recibo persistir en presentar la cuestion
delos nacionalismos como unaenfermedad, como unaanomalia historica,
como algo anacrénico, o como un elemento que empobrece y debilita
la «nacién unitaria». |gualmente hay que acabar con los lamentos, angus-
tias y «dolores» sobre una Espafia unitaria que, quiza, nunca existio.
Porque es tan distorsionador presentar la existencia de los diversos
nacionalismos como una especie de «drama hamletiano», como el hecho
de ignorarlos o relegarlos a la categoria de simple «problema» regional.

Evidentemente, también en Catalufia hay que evitar todo tipo de
deformaciones de la realidad histérica, como puede serlo el victimismo
gratuito, la historia basada exclusivamente en lanarracion de los agravios
recibidos o la simplista consideracién de que entre los diversos pueblos
hispanicos no hay otros vinculos que 10s estrictamente administrativos.
Estos planteamientos, que en realidad apenas si aparecen en los libros
de texto hoy vigentes, no sdlo responden a visiones sesgadas de la
historia, sino que también incorporan una carga ideolégica tan negativa
como el propio unitarismo espariolista.

Dicho esto, somos conscientes de que todo discurso histérico no
deja de ser un posicionamiento politico, ideolégico e incluso social.
Es dificil que la historiografia espafiola, como la vasca, la catalana,
elc., pueda emanciparse totalmente de la politica, como lo hizo lafilosofia
de la teologia en el siglo xvii. Quiz& estan aun demasiado presentes
las secuelas de haber sido unas historiografias que en buena medida
habian acompafiado y justificado determinadas visiones y proyectos poli-
ticos. No existe una historia «neutral», no nacionalista, esterilizada y
aséptica de Espafia, ni de Catalufia, ni del Pais Vasco. Igualmente
partimos de la consideracion de que toda historia es contemporanea,
en el sentido de que es analizaday explicada en funcién de la actualidad,
del presente. Cada generacion de historiadores se encuentra ante el
reto de elaborar su propiainterpretacion historicaa partir de su particular
situacion y del contexto social y politico en el que vive.

Por ello es basico pensar el pasado y entenderlo de acuerdo con
las concepciones del presente y los proyectos de futuro. Si aceptamos
la idea de la historia como forjadora y difusora de valores de futuro,
ello no debe basarse en reafirmaciones esencialistas sobre el pasado,
como si se tratara de unos principios inamovibles.

Por tanto, hay que partir de la propia realidad del presente, del
marco politico constitucional y de aceptar que, guste o no guste, en
la Espafia actual hay una pluralidad de identidades, y que Espaiia,
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hoy, es pluricultural precisamente porque es plurinaeional. Como ha
sefialado Ramoén Villares, el problema central seria, asi, el construir
una historia que sea congruente con la actual estructura politico-terri-
torial espafiola.

Se trata, pues, de historiar, de aclarar, c6mo se ha llegado a esta
situacion. Hay que explicar las caracteristicas de los procesos histéricos
que conducen a la diversidad de identidades. Hay que exponer por
qué se suceden etapas con diferentes grados de relacion: momentos
en los que predominan los elementos comunes, de solidaridad incluso,
y otros en los que impera el distanciamiento, lapropiavia.

De todas maneras, parece que la «maxima concesién» que algunos
estan dispuestos a ofrecer en este terreno es la de contemplar esta
diversidad de identidades como el fruto de los Ultimos cien afios, como
si la historia de Espafia fuera un robusto arbol del que al final surgieron
diferentes ramas. Aparte de que este planteamiento de considerar las
diversas identidades un «problema contemporaneo» es falso, el dilema
vendria a la hora de convenir quién, y por qué, constituye entonces
el «tronco comuUn» originario: (,Castilla? ¢Una etérea Espafia no cas-
tellana'?

Pensamos que seria mas légico, y mas real, para seguir con los
similes forestales, presentar la Espafa actual como un gran bosque
en el que existen diferentes arboles. De una misma tierra, de un mismo
humus bioldgico, surgieron arboles diversos que se vieron sometidos
durante siglos a parecidas inclemencias climéticas pero que crecieron
y florecieron con caracteristicas propias. Unos arboles cuyas ramas,
a veces, se entrelazan y tejen una espesa copa comun. Utilizando, ahora,
un simil geométrico, se trataria de proponer, frente una historia que
empieza siendo una Unica linea recta y que acaba en diversas lineas
divergentes, la existencia de diferentes lineas (historias) paralelas que,
unas veces, modifican su rumbo para convergir, y otras veces divergen
y se distancian.

Por lo tanto, quizéa todo el debate es mucho mas de planteamientos
previos que estrictamente de contenidos. En vez de una historia Unica,
que tanto recuerda a eso del «pensamiento Unico», y que s6lo admite,
y de forma episddica y marginal, algunos «flecos periféricos», avanzar
hacia diferentes historias paralelas que se interrelacionan y que natu-
ralmente estan atravesadas, sobre todo los Ultimos tres siglos, por mul-
titud de problemas comunes.

Avanzando en esta linea quiza no resultaria demasiado atrevido
trasladar a la historia de Espafia algunos de los planteamientos que
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cada vez mas se utilizan en la actualidad para explicar la historia
de Europa: la existencia de importantisimos elementos comunes (desde
el Imperio Romano a las dos Guerras Mundiales yala propia actualidad
de la Unién Europea), que no niegan, ni borran, el hecho de la existencia
de unas historias nacionales (italiana, alemana, francesa, danesa, etc.).

Desde una perspectiva catalana se podrian esbozar unos elementos
comunes minimos y unos contenidos que den a conocer la pluralidad
nacional de Espafia a todos los escolares espafioles. Porque se trata
de conocer la historia y la cultura propia y también la del otro, y
no de ignorarse mutuamente. Debe explicarse por qué en unas etapas
historicas existen diversos estados, no sélo con sus instituciones politicas,
administrativas y juridicas, sino también con sus propias culturas, len-
guas e identidades.

Claro que todo ello debe ser visto desde una perspectiva de evolucion
y cambio: las sociedades, las instituciones y los sistemas politicos,
incluso las formas de interpretar la identidad también cambian. Hay
que ver la construccion de las actuales identidades a partir de la evo-
lucion de las viejas lealtades comunitarias.

Desde |la perspectiva espafiol a es basico explicar y hacer comprender
el caracter multicultural y multinacional de Espafia, y que estadiversidad
sea analizada en términos positivos, no en negativo. Es decir, debe
ponerse énfasis en la riqueza inmensa que supone que en Espafia haya
una gran variedad de culturas, lenguas e identidades, y que éstas son
solidarias en muchas cosas, pero también estan orgullosas de su espe-
cificidad. El discurso histérico debe ser una narracion que se construya
sobre los principios de la convivencia, de la comprensién, de la acep-
tacion de ladiversidad y del derecho a ser. Porque se trata de aprender
del pasado para, sin renunciar a la propia identidad, avanzar en la
necesidad de la convivencia hispanica, europea, mundial, destacando
que los elementos comunesy los propios pueden y deben ser compatibles.
¢Es eso tan negativo?

Es evidente que larealidad de la mundializacién politicay econémica
hace menos relevantes los «espacios nacionales», ya que los centros
de decision real se situdn, cada vez mas, fuera del espacio de la propia
identidad (yeso afecta tanto a los ambitos culturales, como politicos,
econdmicos o sociales). Pero esto tampoco debe implicar prescindir
de las herencias del pasado, sino saber darles la relevancia que tienen.

Se trataria, por tanto, no de tratar de imponer verdades absolutas
a nadie, sino de hacer comprender que hay muchos ciudadanos del
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Estado espariol que consideran que su identidad es la catalana, la vasca
o la gallega. Y que no sélo es legitimo y democratico que lo hagan,
sino que esto responde a nuestro peculiar proceso histérico. Ni mas
ni menos. Porque es tan fundamental que nadie deba renunciar allegi-
timo orgullo de su identidad, a su autoestima, como que nadie imponga,
de forma chovinista, su particular vision de la historia a otros.

«La Guerra de Sucesién» como ejemplo de gjercicio
reflexivo-inter pretativo

A titulo de gjemplo y de modo esquematico, nos gustaria sugerir
unos criterios de explicacion escolar —a nivel de Secundaria- de
la historia de Espafia que resulten aceptables desde una perspectiva
catalana, y que al mismo tiempo sean Utiles para cultivar en el resto
del Estado esa cultura de la pluralidad nojerarquizada que entendemos
imprescindible para un futuro comin. Hemos escogido para ello un
tema crucial y sensible, no en vano reside en él alguno de los mayores
hitos simbdlicos y legitimadores del catalanismo: la crisis y la Guerra
de Sucesion a la Corona de Espafia (1700-1714).

Se trataria, pues, de:

I. Poner de relieve que se trata de un periodo-bisagra, de un
momento de cambio entre dos épocas; que el relevo dinastico coincide
con cambios globales de coyuntura demogréfica y econémica, con el
fin del Barroco y el inicio del Neoclasico y de la llustracion, etcétera.

2. Subrayar que no es un conflicto local, espafiol, sino una crisis
y una guerra europeas, donde se dirimen el equilibrio del poder en
el continente (la disputa por la hegemonia entre Francia e Inglaterra)
y el control del comercio con América (entre Inglaterra, Espafia, Pro-
vincias Unidas y Francia).

3. Explicar que, en su vertiente hispanica, el posicionamiento anta-
gbnico de los territorios de las Coronas de Castilla y de Aragén no
fue algo caprichoso, sino que respondia a intereses contrapuestos igual-
mente legitimos, a maneras distintas de enfocar el problema del refor-
mismo espafiol tras las crisis de mediados del siglo xvii: el nuevo cen-
tralismo de cufio francés o la tradicion federalista de los Austrias.

4. Aclarar, sin embargo, que aunque de diferente forma, tanto
los BOI"bones como los Austrias ya tendian claramente hacia el abso-
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lutismo, como lo habian podido experimentar los paises de la antigua
Coronade Aragon a lo largo del siglo xvil.

5. Sefialar que la existencia de un cuerpo juridico e institucional
propio que limitaba la accién del Estado absoluto se convirtié en los
paises de la Corona de Aragon, ante la amenaza de su desaparicion,
en un elemento cohesionador de diferentes estamentos, aunque lo hicie-
ran con finalidades e intenciones bien diversas. Ademas, recordar que,
como sostiene J. H. Elliot, el modelo austriacista venia a ser un cierto
tipo de «monarquia compuesta» que combinaba, con mayor o menor
fortuna, unidad y diversidad.

6. Precisar, sin embargo, que no fue un conflicto nacional o iden-
titario entre castellanos y catalanes, sino algo mucho mas complejo;
que en ninguno de los dos paises reind la unanimidad, que hubo cas-
tellanos austriacistas y catalanes felipistas, y que en ningun caso la
resistencia de la ciudad de Barcelona frente a las tropas horbénicas
obedecié a una voluntad secesionista, sino todo lo contrario. Recuérdese
que los resistentes barceloneses de 1714 afirmaban luchar para defender
las «libertades de toda Espafia». Igualmente, la misma actuacién vaci-
lante de muchos municipios catalanes, con frecuentes cambios de fide-
lidad, es un reflejo de que las opciones politicas estaban determinadas
por circuntancias muy diversas, a menudo de carécter puramente local.

7. Insistir que fueron los dirigentes de los respectivos bandos los
que aprovecharon los sentimientos populares de hostilidad hacia el otro
para radicalizarlos ofreciendo una vision sesgada y demagdgica de las
pretensiones de sus antagonistas. Asi, el sentimiento anti-francés, exis-
tente en Catalufia a causa de las continuas guerras y ocupaciones del
pais por los franceses, y la fobia a los ministros y militares castellanos
de los Gltimos Austrias, constituyen un elemento basico del anti-felipismo
cataldn. Y de lamismaforma, latépicavision de la «permanente rebeldia
catalana» contra la monarquia, tan divulgada desde la época del con-
de-duque de Olivares, asi como la censura a Catalufia por no participar
econdémicamente ni con soldados en el sostenimiento del ejército impe-
rial, formard parte del discurso ideologico oficial de los opuestos a
las pretensiones del archiduque.

8. De todas formas, explicar que el hecho de que, al final, la
guerra quedase polarizada en dos claros bandos, la Castilla felipista
contrala Catalufaaustriacistasin duda provocé en Catal uiia sentimientos
populares anti-castellanos, casi inexistentes hasta entonces, y reciprocos
sentimientos anti-catalanes en el resto de Espafia. Y recordar que estos
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sentimientos fueron exagerados y utilizados como bandera politica por
ambas historiografias roméanticas en el siglo xix y parte del propio
siglo XX.

9. Dejar claro que lavictoria militar de Felipe V supuso el triunfo
de un determinado modelo de monarquia espafola y de Espafia, en
detrimento de otro modelo igualmente posibley valido. Y que ese modelo
triunfante conllevd para Catalufia, Aragon, Valencia y Baleares impor-
tantisimas consecuencias institucionales y politicas: no fue «la abolicién
de los fueros» -expresion desafortunada que recuerda algo asi como
la «la erradicacién de la viruela»-, sino la pérdida del caréacter y
de los atributos de Estado que tenian en materia politica, legislativa,
linglistica, fiscal, monetaria, judicial, militar, etc. Atributos de poder
muy superiores a las competencias de cualquier autonomia de la época
contemporanea.

10. Concretar que el modelo borbénico hispéanico fue, desde el
principio, el mas netamente absolutista, ya que incluso no tenia ni
los obstaculos contractuales que adn existian en la propia Francia,
donde los estados provinciales y los «parlements» persistieron hasta
finales del xvii. En cambio, el modelo austriacista se fundamentaba
en un sistema representativo, evidentemente de los grupos dominantes,
y pactista, y por ello era relativamente semejante a los sistemas politicos
entonces vigentes en paises como Inglaterra, las Provincias Unidas o
Suecia.

11. Razonar y hacer comprensible para los escolares la conexion
existente entre aquellos hechos lejanos y nuestra realidad actual. Del
mismo modo que una de las consecuencias de la Guerra de Sucesion
fue la soberania britanica sobre Gibraltar, cuestion que ha suscitado
y suscita que casi tres siglos después el gobierno espafiol siga rei-
vindicando su devolucién, tampoco debe resultar extrafio que los cata-
lanes rememoren cadaario el 11 de septiembre de 1714, y los valencianos
la batalla de Almansa, y que, a la hora de plantear reivindicaciones
de autogobierno, tomen como referencia histérica las prerrogativas que
perdieron en aquellafecha.

Barcelona, 27 de febrero de 1998.



