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Sobre el sistema educativo del Pais Vasco se cierne la constante
sospecha de que ensefia unos contenidos fundamentalmente naciona-
listas; que niegan a Espafia y que intentan construir un pasado ima-
ginario, mitico, basado en la apologia de un Pais Vasco -de Euskadi-
en continua, perpetua e histérica lucha contra el Estado opresor. O
sea, contra Espafia. A comienzos de 1998 la Ministra de Educacion,
en una fulgurante visita al Pais Vasco, lo dejaba claro: en el Pais
Vasco se extiende € «fundamentalismo», afirmaba; y relacionaba este
hecho con la extirpacion de Espafia en la ensefianza de la historia.
En otras palabras, lleg6 a Vitoria, enuncié su doctrina basica sobre
una supuesta realidad educativa y luego marché, dejandonos sumidos
en la perplejidad. No fue larga su visita 'y fue quizas una suerte, pues
asi las tropelias argumental es no fueron mayores.

De entrada, hay que afirmar que su aseveracién es sustancialmente
falsa -perversamente falsa-, que responde a estereotipos en boga,
pero inexactos, y que revela un pasmoso desconocimiento sobre o que
aqui sucede con la ensefianza de la historia. Ciertamente, no hay dudas
sobre la amenaza del fundamentalismo en el Pais Vasco (el que esto
firmay otros muchos historiadores |o han venido denunciando con alguna
frecuencia). Pero resulta injusto e inexacto ponerlo en relacién con
la presunta ausencia de Espafia en la ensefianza de la historia. No
hay tal. Es un lugar comdn que, en conjunto, no se corresponde con
la realidad. Basta una vision somera de los textos que se ensefian
en el PaisVascoy de lalegislacion que hayal respecto paracomprobarlo.
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El problema es otro, y es una lastima que los prejuicios ministeriales
impidan ver el bosque.

Entiéndase: seria correcto afirmar que el nacionalismo vasco tiene
una vision mitica de la historia del Pais Vasco, y que en ella s6lo
figura Espafia como el Estado espafiol con monomania histéricaantivasca.
También abundan las publicaciones que difunden una estrambdtica ver-
sion de nuestro pasado, al servicio de la ideologia dominante, el nacio-
nalismo vasco. Con ciertafrecuencia se publican textos, subvencionados
incluso por la Consejeria de Cultura, con afirmaciones del tipo de que
Euskadi esta sometida a las Constituciones del Estado francés y del
Estado espafiol que son sustancialmente opresoras de lo vasco. En la
misma linea, las guerras carlistas no serian sino guerras nacionales,
en las que los vascos lucharon contra Espafia.

Mixtificaciones de este tenor se difunden con frecuencia. Basta
ver las versiones de la historia y de la cultura emitidas por ETR, una
televisién nacionalista, para sufrir constantes sobresaltos. Difunden la
especie de que los vascos somos algo asi como una tribu ancestral
sometida a la diaspora -10s reportajes histéricos sobre los pastores
vascos en Estados Unidos sobreabundan- o en perpetua lucha anti-
franquista, cualquiera que sea la época de la que se trate. En la guerra
civil -una lucha de Espafia contra Euskadi, en esta version- sblo
combatieron los nacionalistas. De la cultura vasca no forman parte Una-
muna, Baraja, Maeztu o Blas de Otero. Si, en cambio, cualquier cura
dieciochesco o decimonénico que malescribiese alguna palabra en eus-
kera o se deshiciese en afioranzas idilicas sobre la Arcadia feliz que
fue el pasado y sera el futuro de los vascos. Sabino Arana es, en la
interpretacion nacionalista, el héroe de una historia vasca en la que
brillan por su ausencia Indalecio Prieto, Facundo Perezagua o Victor
Chavarri.

No hay duda, por tanto, de que el nacionalismo tiene su construccion
ideologizada de la historia. Ni de que la difunde con profusion en
sus medios de comunicacién. Pero de ahi no debe deducirse que la
historia que se ensefia en los centros de educacion seala que le gustaria
al nacionalismo vasco. No es improbable, desde luego, que en algunas
ikastolasy centros vinculados al nacionalismo radical se difundan esque-
mas de este tipo, e incluso cultural y socialmente més peligrosos. Pero,
sin duda, no es la situacién general .

Hay que relacionar la cuestion con lo que ha sucedido en el campo
de la historiografia, en la que se ha producido lo que podria [lamarse
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una intensa lucha cultural desde fines de los afios setenta. Con la
Transicion, el nacionalismo emergié con unas convicciones miticas de
la historia. Libros, fasciculos, folletos divulgativos, etc., difundian la
version nacionalista de la historia. Pero la historiografia actual, rela-
tivamente reciente -1 a proliferacion de investigaciones ajustada a cri-
terios parangonables a los de nuestro entorno apenas tiene treinta afos-,
no se ajusta a tales parametros. Todo lo contrario. Es una historiografia
que ha tenido un efecto: la conquista del pasado por parte de los
historiadores profesionales, tras toda una tradicion historiografica en
la que predominaban los mitos y las construcciones del pasado con
intenciones politicas.

Cabe resaltar una caracteristica Ilamativa de nuestra historiografia.
Esta producida en lo fundamental por historiadores no nacionalistas
-beligerantemente no nacionalistas, en muchos casos, a juzgar por
sus expresiones publicas en articulos de opinién, manifiestos y posi-
cionamientos politicos-o Y, sin embargo, es una historiografia que da
por supuesta, que ni siquiera cuestiona, la especifidad del pasado vasco.
Los analisis suelen tener como punto de referencia lo que sucede en
el resto de Espafia, pero, casi sin excepciones, desarrollan en exclusiva
el mareo del Pais Vasco.

&Se ha elaborado una historia nacional vasca? No seria correcta
esta aseveracion. En general, nuestra historiografia se ha movido al
margen de los esquemas conceptuales que se plantean la existencia
de caracteres nacionales, sean vascos o espafioles.

Con todo, cabe resaltar que nuestra reflexién historiogréfica e inves-
tigadora se ha cefiido en exclusiva al Pais Vasco. Que ha intentado
desvelar su dinamica histérica propia, en gran medida al margen de
lo que sucede en el resto de Espafia (pero teniéndolo en cuenta). Que,
también, ha buscado los puntos de coincidencia o de similitud entre
las distintas provincias vascas, pese a sus diferentes ritmos histéricos.
En otras palabras: el ambito de estudio historiogréfico ha sido, en pro-
piedad, exclusivamente el Pais Vasco. Pero esto no es suficiente para
considerar que la produccion haya sido nacional en el pleno sentido
del término. En los estudios demograficos, econémicos, politicos, ideo-
légicos, etc., sobre el Pais Vasco no subyace la conviccion de que
éste sea una nacion. En estas condiciones, extrafian las reticencias
del nacionalismo. No es una historiografia nacionalista, pero tampoco
niega el concepto de nacién vasca (que ni siquiera se plantea). Y,
por contra, en lo sustancial, la historiografia vasca se afirma exelu-
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sivamente como tal, por su objeto de estudio. Quizas sea insuficiente
para un nacionalismo que aspira a profundizar, mas que en una historia
vasca, en una historia nacionalista.

Debe resefiarse, por Ultimo, que esta historiografia se ha escrito
en unos afos particularmente conflictivos, en los que ladiscusion politica
sobre el pasado vasco y sobre las sefias de identidad de los vascos
han sido objeto de permanentes debates; pero paraddjica -y afor-
tunadamente- la historiografia y la investigacion se han mantenido
al margen del conflicto. No asi los historiadores, que han participado
en los debates politicos e ideoldgicos, y hasta en primera fila -quizas
en un grado mayor que otros dmbitos profesionales e intelectual es-o
Pero en conjunto se han impuesto los criterios cientificos a la hora
de analizar el pasado. Globalmente, la historiografia no ha respondido
a las expectativas del poder -ni de los contrapoderes-, que deman-
daban un determinado tipo de historia legitimadora. Esta actitud, el
cultivo de una historia cientifica, en la que los debates, que los ha
habido, por lo comun no se han producido en funcion de los conflictos
del dia, ha sido la mayor contribucién de los historiadores a la nor-
malizacién del Pais Vasco actual.

Todo ello ha tenido su efecto en la ensefianza de |a historia. Hasta
la fecha los textos méas cominmente usados no presentan sustanciales
diferencias con respecto a los del resto de Espafia, salvo su mayor
atencion a la historia del Pais Vasco. Tremendismos al margen, un
andlisis de los decretos de desarrollo curricular promulgados en los
ultimos afios muestran que los problemas han sido aqui similares a
los del resto de Espafia. Es decir, la configuracion de la ensefianza
en bloques teméticos que diluyen la nocién de tiempo histérico y la
sustituyen por formulaciones en las que el pasado se transforma en
algo difuso, perdido entre nociones pedagdgicas, a fuerza de insistir
en contenidos conceptuales, procedimental es y actitudinales.

Valga de ejemplo el contenido del decreto de 1992 para la ESO t,
Ciencias Sociales, Geografia e Historia. La historia queda perdida entre
cinco gjes, dedicados sucesivamente a Espacio y sociedad, Organizacién
econdémica, utilizacién y transformacion del espacio, Organizaciones
sociales en el espacio y en € tiempo, Organizacién sociopolitica y Orga-

1 Vid. Departamento de Educacién, Universidades e Investigacién, Gobierno Vasco:
Disefio curricular base de la Comunidad Auténoma vasca, Educaciéon Secundaria Obli-
gatoria. Ciencias Sociales, Geografia e Historia, Servicio Central de Publicaciones, Gobier-
no Vasco, Vitoria-Gasteiz, 1992.
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nizacion cultural. El problema no era, como suponia la mmlstra, que
se liquidase el concepto de Espafia. No hay tal. Mé&s preocupante resulta
la eliminacion del concepto de tiempo histérico y la pretension de
proporcionar alguna imagen del pasado a partir del andlisis de bloques
teméticos poco y mal interrelacionados. Sucede asi, por ejemplo, con
el bloque 7 del eje 11. Organizaciones sociales en el espacio y en el
tiempo. Esta dedicado a Las sociedades histéricas contemporaneas. Con
cierto voluntarismo, se afirma que «el tratamiento del bloque debe adoptar
la perspectiva de la constante relacién entre pasado y presente, asi como
la interrelacion entre lo proximo y lo lejano y las influencias mutuas
gue gjercen los diversos fendmenos o sistemas en las diferentes escalas.
La reflexion sobre la rapidez y aceleracion de las transformaciones debe
compaginarse con la internacionalizacién y ampliacion de las influen-
cras».

Tan loables propésitos deben de conseguirse a través del estudio
de los siguientes Hechos, Conceptos, Principios:

«l. Las revoluciones burguesas. Transformaciones politicas, eco-
némicas y sociales. La revolucién industrial, el desarrollo capitalista
y el Imperialismo.

2. Las transformaciones politicas y sociales en el Pais Vasco y
en Espafiaen el siglo xix.

- Confrontacion carlismo-liberalismo. Abolicion de los fueros y
nacimiento del nacionalismo.

Laindustrializacién en el Pais Vasco.
3. Los grandes cambios sociales y conflictos del siglo xx.

Larevolucion rusa.
El proceso descolonizador.

Transformacién y tensiones en las relaciones internacionales:
lacrisis del sistemade bloques.

Nuevo orden econémico-politico mundial.

4, Espafa y el Pais Vasco en el siglo xx. La transicion demo-
cratica.»

La propuesta presenta problemas graves. Pero no porque se ignore
la historia de Espafia sino porgque se proponen blogues de estudio frag-
mentados, de los que s6lo con bastante optimismo puede esperarse
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que el estudiante no ohtenga una imagen confusa, deslavazaday cadtica
del pasado 2.

Mas enjundia tiene el Decreto de 1997 que disefia el curriculo
de las materias comunes y optativas comunes del Bachillerato®. Me
cefiiré a lo dispuesto para la ensefianza de la Historia. Tras una expo-
sicion genérica y una descripcion de los objetivos generales, se centra
en los contenidos conceptuales, y se propone un programa en c¢inco
bloques, que son los siguientes:

1. El trénsito del Antiguo Régimen a la época contemporanea.
Construccion del Estado liberal e intentos democratizadores.
La Restauracién y su crisis.

Crisis de lamonarquiay guerracivil.

Ladictadurafranquista (1939-1975).

6. Transiciony democracia en Euskal Herriay en Espafia.

arwN

Hasta aqui no hay mucho que objetar, a no ser la gradacion del
blogue 6, Euskal Herria-Espafia, que parece invierte el proceso de
analisis logico, o la omisién de la 11 Repuhlica en el bloque 4, cuya
formulacion parece sugerir que el origen de la guerra esta en la crisis
de lamonarquia, y que nada sucediod entre 1930y 1936.

Sin emhargo, un andlisis de los contenidos conceptual es del programa
permite calificarlo como raro, producto de esquemas cadticos o estra-
falarios, elaborados con precarios conocimientos de historia e inusitado
afan de confundir conceptualmente a los estudiantes de Bachillerato

>

® Més sorprendente, por su vaguedad, es el blogue 8, Cambio y continuidad a
través del tiempo, que pretende «introducir al alumno/a en el conocimiento de diferentes
tipos de sociedad que han existido en el pasado a través de |a evolucion de alguin elemento
0 campo significativo de la estructura social a lo largo de varias formaciones sociales,
a través de un nimero de obras representativas de los grandes periodos y estilos artisticos
y, .finalmente, a través del estudio de procesos de cambio lento o rapido en el paso
de una sociedad a otra». Tan trascendentales objetivos se conseguirdn con €l estudio
de los siguientes «Hechos, conceptos, principios»: «l. Estudio diacrénico de algun elemento
o fenémeno relevante de caracter econémico, social, politico o cultural a lo largo de
varias formaciones sociales. 2. Andlisis de los grandes periodos y estilos de la historia
del arte a través de un nimero reducido de obras representativas. 3. Estudio en profundidad
de algun proceso revolucionario de trascendencia para la Humanidad -neolitico, revo-
lucion industrial...-». Se diluye, pues, la nocion de tiempo histérico y queda sustituida
por bloques teméticos apenas esbozados.

* Vid. Eusko Jaurlaritza, Gobierno Vasco, Departamento de Educacién, Univer-
sidades e Investigacion: Coleccion de normativa académica. Bachillerato. 1. Curriculo
de las materias comunes y optativas comunes, Eusko Jaurlaritzaren Argitalpen Zerbitzu
Nagusia, Servicio Central de Publicaciones del Gobierno Vasco, Vitoria-Gasteiz, 1997.
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(a los que debemos compadecer por las torturas epistemolégicas a las
que pueden ser sometidos).

Este extrafio programa combina nociones histéricas nacionalistas
con un cierto afan de objetividad no ideologizada. El problema no es,
contra lo que se sugiere en los medios de comunicacion y en las decla-
raciones ministeriales, que no aparezca Espafia. Aparece. Tampoco es
un programa nacionalista en el pleno sentido del término. Esto es,
no cae - O sdlo lo hace esporadicamente- en los victimismos carac-
teristicos de la historia nacionalista. Pero plantea problemas gravisimos,
que intentaré resumir:

a) Confusion e indefinicion terminolégica. Se utilizan dos con-
ceptos claves, el de Euskal Herriay el de Espafia. Y ambos quedan
absolutamente vagos, difusos y contradictorios. Espafia: unas veces se
Ilama Espafa, otras Estado espafiol y, por ultimo, debido quiza a la
familiaridad adquiridaa lo largo del curso, se queda en Estado a secas .
Euskal Herria: unas veces se habla de Euskal Herria y otras de Pais
Vasco, pero en ningln caso queda claro de qué se trata. Probablemente
el autor del Decreto no quiso definirlo. Pero la verdad es que, al leerlo,
resulta imposible entender qué se entiende por Euskal Herria: ¢al pueblo
que habla euskera?, ¢d Pais Vasco compuesto por Vizcaya, Guiplzcoa
y Alava?, ¢d Pais Vasco y Navarra?, ¢incluye al Pais Vasco francés?
En su brevedad, el programa mencionado sugiere formulaciones tan
diferentes como las apuntadas >.

b) Ignorancia de la secuencia cronolégica de lo sucedido en el
Pais Vasco. Un ejemplo: el llamado Concierto Econémico vasco se creo,
de creer al autor del decreto, antes de la | Republica y varios temas

* Los vaivenes tetminol6gicos quedan reflejados en los siguientes epigrafes: «Los
cambios demogréficos, sociales, econémicos, politicos, culturalesy linguisticos: el proceso
en Euskal Herria y en Espafia». «El Sistema de Restauracién en el Estado espafiol».
«LaTransicién politicay la Constituciéon de 1978. La organizacion territorial del Estado».
Otra denominacion curiosa es la de «territorio peninsular», con la cual se designa
a Espafia en la Introduccion.

> En cualquier caso, bajo tales definiciones late una interpretacién nacionalista.
Ya en la Introduccién al ternario se explica que «en el estudio de los procesos histéricos
contemporéneos, la fuente socioldgica mas cercana del curriculo es Euskal Herria, que
% presenta con una conciencia de identidad espacial, pese a que los distintos ritmos
histéricos hayan repercutido en una diversificacion territorial y un pluralismo culturals.
No se concretasi identidad espacial quiere decir identidad nacional, y, desgraciadamente,
tampoco se sugiere cuando aparece tan peculiar conciencia de identidad espacial (?).



178 Manuel Montero

antes de la Restauracion ©. Cabe suponer, también, las dificultades que
tendra el profesorado cuando intente explicar el feminismo antes de
la Restauracion (sic) 7.

c) Incomprensible definicién de algunos temas. ¢A qué se referira
el Renacimiento cultural que se sitla en el siglo XIX? ¢qué querra
decir retroceso y recuperacion de la lengua y cultura vasca en el primer
tercio del siglo xx, maxime cuando el término retroceso se aplica a
una de las més brillantes épocas de la cultura vasca, la de la generacion
del 98?, ¢,qué habra que explicar, en la dictadura franquista, cuando
Ilega el tema La cultura popular, que sigue a La cultura vasca durante
la Dictadura, maxime cuando hasta el franquismo no parece existir
cultura popular?

d) Arbitraria seleccién temética, marcada por un sesgo naciona-
lista. Un egjemplo: la crisis de 1917, la Dictadura de Primo de Rivera,
la 11 Republicay la guerra Civil espafiola ocupan un Gnico tema. Exac-
tamente lo mismo que el dedicado a Retroceso y recuperacion de la
lengua y cultura vasca en el primer tercio del siglo xx: instituciones
béasicas (Real Academia de la Lengua Vasca. Sociedad de Estudios Vas-
cos). Esto no es solo nacionalismo. Es, fundamentalmente, un dislate
intelectual .

e Absurda configuracién tematica, que parece hecha al azar. Baste
contraponer los temas que incluye el bloque 2, el de la Construccion
del Estado liberal e intentos democratizadores. De entrada, se estudian
Las nuevas bases del poder: Constitucionalismo y partidos politicos. El
Estado liberal. La emancipacion americana, todo de golpe, quizas para
acentuar la confusion de los estudiantes, que estaran ya perplejos tras

« Kl «Concierto Econémico», creado en 1878, se estudia no en la Restauracion,
sino en el bloque 2, Construccion del Estado liberal e intentos democratizadores, antes
de analizarse La crisispolitica (¢de la monarquia de Isabel 11?) y la 1Reptiblica.

“ No ha de extrafiar la inclusién extemporanea del tema Los movimientos sociales
y politicos. Sufragismo y feminismo (situado antes de la Restauracion), habida cuenta
que entre los objetivos prioritarios de la ensefianza de la Historia es, segin el autor
del decreto, «una oportunidad para facilitar €l desarrollo de posturas criticas hacia
los srsgos sexistas presentes en las creencias, actitudes y valores de nuestra tradicion
y patrimonio cultural, incorporando al estudio de la Historia las aportaciones de las
mujeres, revalorizando la importancia del ambito privado y aportando modelos distintos
de interpretacion de la disciplina». Lastima que tan loables propésitos se hayan conjugado
con un pleno desconocimiento del pasado, situando el feminismo en un periodo en
el que no lo hubo y olvidando las épocas en que puede -y debe- estudiarse. Lo
cierto es que, aunque parezca imposible después de tal declaracién de principios, ni
el feminismo ni la situacion de la mujer vuelven a aparecer después de la | Republica.
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haber analizado, también de una sentada, las Repercusiones de la /lus-
tracion, la Revolucionfrancesa y el periodo napolednico en Euskal Herria
y en Espafia. La Constitucion de 1812. Seguramente para que no se
recuperen del susto, analizaran después, en bloque, Los cambios demo-
grdficos, sociales, econémicos, politicos, culturales y linguisticos: el proceso
en Euskal Herria ¥ en Espafia. Luego el problema llega para el pro-
fesorado, que, tras pasar por las guerras carlistas, tiene que desarrollar
un tema titulado La crisis politica y la 1 Republica, con la misma inten-
sidad que los ya mencionados.

Se puede seguir analizando el curriculo que propone el Gobierno
Vasco, pero no merece la pena: el desbarajuste historiogréfico se sucede
a si mismo. Tan sbélo cabe sefialar la eliminacion de la Guerra de
la Independencia y su sustitucion por el término periodo napolednico,
o la inexistencia de la revolucién liberal. O la peculiar configuracion
del Udltimo bloque, el que analiza la Transiciéon y la Democraeia. La
propuesta incluye eomo hitos histéricos la Ley de Territorios Histéricos
yel Amejoramiento Foral de Navarra (Navarra aparece aqui por primera
vez de forma explicita). Méas extrafio es que ni se sugiera el principal
problema de la Transicién en el Pais Vasco, € de la violencia terrorista.
y que al hablar de los movimientos sociales se enumeren los siguientes:
ecologistas, feministas, asociaciones culturales, vecinalesy paralarecu-
peracion del euskera; pero en cambio se olvidan los movimientos paci-
fistas, sin duda los que mejor definen la situacion actual del Pais Vasco.
Pero sucede que, en la propuesta del Gobierno Vasco, el punto final
de nuestra historia, el ultimo tema, es, textualmente, El nuevo marco
de cooficialidad de lenguas. El sistema educativo bilingiie. Parece una
cuestion sin relacion con los restantes apartados del programa; pero
la tiene si se considera que el punto final de nuestra historia es el
triunfo de las aspiraciones nacionalistas.

En resumidas cuentas, es un programa extravagante, absurdo, incluso
insensato. Entremezcla sin criterio ni continuidad aspectos econémieos,
ideoldgicos y politicos, pero tomados como al azar. Rompe con la secuen-
cia cronoldgiea. El problema no deriva exclusivamente de que el pro-
grama sea una propuesta nacionalista (que en parte lo es), ni de que
niegue o deje de negar a Espafia. No es una cuestion ideoldgica, sino
técnica. Como no se ha hecho el minimo esfuerzo intelectual por elaborar
un programa coherente, ha salido un programa que bien podria tacharse
de ridiculo. Ademas, este programa intenta combinar la ensefianza de
la historia de Espafa y la del Pais Vasco como dos realidades his-
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téricamente paralelas, conceptualmente equiparables, situandose, por
tanto, al margen de larealidad histérica.

Cabe entender que el nacionalismo aspire a que Espafia y el Pais
Vasco sean dos realidades equiparables; pero las aspiraciones de futuro
no se pueden trasladar al estudio del pasado, en el que no lo fueron.
De otro lado, los contenidos del programa se sitlan totalmente al margen
de la historiografia espafiola y, sorprendentemente, también de la actual
historiografia vasca. No se mencionan conceptos ni categorias habi-
tualmente utilizados por la historia: revolucién liberal, revolucién indus-
trial, modernizacion, transformaciones politicas, clases sociales (que
quedan levemente sustituidas por los movimientos obreros) ...

Con estos antecedentes, cuesta entender la indignacion del Gobierno
Vasco frente al plan propuesto por el Ministerio. Portavoces autorizados
han lamentado el proyecto ministerial porque, a su juicio, se mantiene
«la ordenacién cronolégica clasica» y «se opta por una vision meto-
dolégica positivista (historicista lineal en Historia), obviando otros enfo-
gques mas plurales, abiertos, ricos y actualizados, que integran también
los propuestos, tanto desde un punto de vista metodol 6gico como didactico
(andlisis de problemas, estudio de los cambios y la permanencia, mul-
ticausalidad de los hechos sociales, agentes, comprension de los meca-
nismos que actlan en los procesos, €c)>>. No es cuestién de entrar
aqui en si es valida o no la propuesta ministerial; pero no hay duda
de que el programa del Gobierno Vasco obvia definitivamente enfoques
plurales, abiertos, ricos y actualizados, e impide conocer, por su propia
configuracion, el estudio de los cambios y la permanencia, la mul-
ticausalidad de los hechos sociales y los mecanismos que actian en
los procesos histéricos. La critica a una historia lineal y el repudio
de laordenacién cronoldgica clasica quizéas explican los incomprensibles
saltos cronoldgicos de los programas elaborados por el Gobierno Vasco.

Cuestiones ideol 6gicas al margen, algunas de |as criticas al programa
ministerial son razonables. En particular, las que aluden a la excesiva
extension del programa propuesto, que imposibilita su imparticién en
un solo curso. Pero son, seguramente, aspectos episddicos. En el fondo,
la oposicion del Gobierno Vasco a la propuesta del Ministerio estriba
en dos cuestiones centrales:

a) El rechazo a cualquier historia de Espafia, motejada por defi-
niCIOn de uniforme, sin que queden claras las razones de tal desca-
lificacion. Desde el punto de vista nacionalista, da la impresion de
que cualquier vision de la historia de Espafia equivale a la que se
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estudi6 en el franquismo, a no ser que insista sélo en hechos diferencial es
y renuncie a lo que hay de comun en la historia de Espafia, incluyendo
a todas las regiones y nacionalidades.

b) El deseo de mantener las concepciones pedagdgicas que estu-
vieron de moda en los afios ochenta. En historiallevaron a la destruccion
de las secuencias cronoldgicas y lineales, y a su sustitucién por bloques
tematicos. Estos supuestamente propiciaban capacidades criticas y hasta
investigadoras en los alumnos partiendo del andlisis del entorno, coin-
cidiendo en esto, particularmente, con las aspiraciones nacionalistas.

Al menos en el Pais Vasco, esta experiencia pedagégica se ha saldado
con un cierto fracaso. Cuando los estudiantes llegan a la Universidad
no solo ignoran los aspectos mas elementales de la historia de Espafia,
sino también los de la del Pais Vasco: son incapaces de situar los
grandes procesos historicos. Cabe dudar, también, que hayan aprehen-
dido alguna habilidad critica a analizar textos histéricos y mucho menos
que sepan distinguir diferentes situaciones sociales, econémicas o poli-
ticas.

Desde esta perspectiva, parece urgente unarevision de la ensefianza
de la historiaen el Pais Vasco. Quizas haya que plantearse la superacion
de esos conceptos pedagdgicos tan de moda en los ultimos afios. Siempre
que no impida el andlisis de los grandes procesos de cambio que con-
figuran nuestra historia, hay que propiciar el retorno a una historia
secuencial, cronolégica, que evite idas y venidas y saltos en el tiempo.
Pero la cuestiéon fundamental, tal como se ha planteado politicamente,
afecta a la ensefianza de la historia de Espafia. De momento se esta
resolviendo de maneralamentable al prescindir de la universidad publica
e ignorar sus contribuciones historiogréficas.

A este respecto, hay que sefialar que la negacion de Espafa en
la historia del Pais Vasco - O su equiparacién conceptual - constituye,
cuando menos, un error didactico de primer orden. De hecho, los procesos
histéricos fundamentales del Pais Vasco -1 a foralidad, la abolicién
de los fueros, las guerras carlistas, la industrializacion, la modernizacién
social y politica, etc.- no son comprensibles sin tener en cuenta que
el Pais Vasco ha formado parte de Espafia, y que ha habido una inter-
accion mutua entre el Pais Vasco y el resto de Espaiia.

En todo caso, ¢,puede entenderse la historia del Pais Vasco sin
tener en cuenta la crisis del Antiguo Régimen, la construccion del
Estado liberal, la Restauracion, la crisis del 98, la emergencia de los
nacionalismos en Espafia, la 1l Republica, €l franquismo o laTransicion?
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El Pais Vasco participo, y lo hizo plenamente, en tales procesos. Con
su ritmo histérico particular, por supuesto, y manteniendo en algunos
casos sus singularidades. Pero éstas mismas son incomprensibles sin
tener el contexto espafiol. En otras palabras: resulta imposible entender
la historia del Pais Vasco al margen de la de Espafia, que es la realidad
histérica de la que haformado parte y a la que harealizado aportaciones
sustanciales. El intento de negacion de Espafia -que subyace en las
protestas del Gobierno Vasco ante la propuesta ministerial- es com-
prensible desde el punto de vista ideoldgico del nacionalismo vasco,
pero inadmisible a la hora de configurar los planes de ensefianza.

Otra cuestion es qué historia de Esparia se propone. No desde luego
una historia uniformista, unitaria, si como tal se entiende una visién
monolitica. Pero si una historia comin, que entre otras cosas tenga
en cuenta las aportaciones vascas a la creacion de una historia plural.
y que centre los principales procesos histéricos que han afectado a
toda Espafa, sin los cuales resulta imposible comprender las singu-
laridades regionales y nacionales. Es necesario rescatar la ensefianza
de la historia del marasmo conceptual que la tiene aprisionada. Quiza
pueda ser razonable la propuesta ministerial de ensefiar la historia de
Espafia a partir de unos temas comunes siempre y cuando sus contenidos
no estén sobrecargados y se retiren los criterios pedagogicos e his-
toriogréficos mas desfasados.

Un proyecto semejante permitiria superar los esquemas caoticos
vigentes al menos en el Pais Vasco. Convendria, sin embargo, que
no fuera producto de negociaciones politicas tal como esta sucediendo,
de un tiray aflojaentre Consejerias y Gobierno. No tenemos demasiadas
razones para ser optimistas. EI Gobierno Vasco, que ha dado pruebas
de su capacidad para elaborar programas cientificamente inadmisibles,
ha optado por seleccionar negociadores sin tener en cuenta la realidad
de la historiografia vasca. En esto coincide con lo que en su dia hizo
también el Ministerio de Educacion y Ciencia, entre cuyos asesores
no habia ninguno de la universidad publica vasca. De modo que, entre
unos y otros, no es de extrafiar que, por fin, suceda lo que apenas
ha sucedido hasta la fecha: que acabe ensefiandose una historia nacio-
nalista, que niegue la realidad histérica de Espafia y que cree una
impostura, esto es, un pasado vasco colgado en el vacio, concebido
algo asi como una unidad de destino en lo particular. Mas o menos,
lo que nos ensefia el nacionalismo en sus medios de comunicacion.
Una invencion histérica.



