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«Memory of people about totalitarianism depends on, for example,
the time the social system leasted»
Luisa Passerini |

Las dindmicas represivas generadas por € Estado franquista en
su proceso de consolidacion y legitimacion son a veces incognitas, sobre
todo cuando se refieren a su funcionamiento institucional, que €l estudio
empirico debe progresivamente solucionar. Lalargaduracion del régimen
y su adaptacién a nuevos contextos sociales nacionales e internacional es
hizo que paulatinamente se fueran horrando las huellas del enorme
proceso represivo, clasificador y adoctrinador que desarroll6 en sus
origenes. [ste articulo trata de reunir las diferentes perspectivas, epis-
temoldgicas y empiricas, que se afrontan a la hora de trabajar con
un tema tan llamativo y desconocido como los campos de concentracién
franquistas, enfocando dos problemas fundamentales: su definicién -en
laque obviamente se implican su creacion, desarrollo y caracterizacion—

" Este articulo resume las conclusiones de mi memoria de investigacion, presentada
en el Instituto Universitario Europeo (European University, Florencia) en jUllio de 2001.
kn esla institucion desarrollo lainvestigacion «bos campos de concentracién franquistas,
1937-19475. bajo la supervision de Luisa Passerini (IUE) y Miguel /’\ugel Rlliz Carnicer
(Universidad de Zaragoza). Agradezco su confianza a COlIxita Mir, culpable directa de
esle articulo, y a Carmelo Martill, gran amigo que me dio el titulo.

1 Passering, L. (ed.): «Introduction», en Memory (uui totalilarianism, Oxford Uni-
versity Press, 1992, p. 10.
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y su uso. Ambas confluyen en la que Hamamos su funcion social: su
empleo <0110 sistema de cOlllrol y coercion personal 'y social dentro
del proceso general de consolidacion del régimen franquista. Para
desarrollar un Irabajo como el que sigue, habremos de acercarnos a
I memoria social e individual e la represion (ranquista, y utilizar
herramientas corno la perspectiva comparada. Es el dnico modo e
superar el memoricidio desarrollado por el franquismo sobre sus ele-
menlos nternos mas oscuros.

Revisaremos aqui algunos elementos clave de lalllultiforme y plural
historia de los campos de concentracidn franquistas que estamos recons-
truyendo. Por una parte tenemos su historia institlucional, burocratica:
control territorial, clasificacion. trabajo (creacion de Batallones), regla-
mentacién administrativa —tras Ul perfodo, hasta el verano de 1937,
en (ue no existia homogeneidad burocrdtica en su regulacion— y mision
pseudo-penitenciaria son algunas de las perspectivas que describen
su fUIH'ionamicnto; y por olro lado, tenemos la vida cotidiana de los
mismos, su uso represivo vy funciones sociales: conlrol individual y
masivo, depuracion del eriticismo ideol<igico y politico, humillacién coti-
diana, malos tratos, reeducacion, evangelizacion o propaganda completan
el cuadro del fUllcionamiellto de los campos. Ambas perspectivas, formal
y funcional, oficial y extraoficial * configuran en buena medida la vision
y el <Ollocimiento de los campos de concentracion. Hasta el punto
que se sabe, en la actualidad, mds de su vida colidiana —a través
de la historia oral y la narracion escrila autobiogréafica- que del fUll-
cionamiento hurocritico de los mismos.

Sin embargo, esla reconstruceion de la burocracia del terror es fun-
damental -y es de la que adolecen muchas de las monografias sobre
la represion franquista que han tratado el tema de los campos— desde
cualquier dptica. Sin un aparato institucional a escala nacional, cen-
tralizado y centralizador —esto es, antes de la creacion de la Tnspeceion
de Campos- existian cenlros de inlernamiento, reclusion y evacuacion
a pequena, mediana 0 gran escala. Pero no existia lo que mds adelante
se convirtiéo en la red concentracionaria franquista. Nuestra hipétesis
formal es la de la necesidad de realizar una somera reconstruceion
del fendmeno concenlraciorwrio franquista para enmarcar histéricamente
su empleo represivo en la Guerra Civil y la posguerra.

B . . :
Z Que hemos hallado también en la revision de la lllemoria de los campos y su
cristalizacién en la bibliografia.
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Partimos también de una hipdtesis funcional: que los campos de
concentracion de guerra y posguerra en la Espana de Franco tenian,
dentro de su diversidad interna, una razén de ser fundamental, mas
alld de las necesidades inherentes a desarrollo bélico: la depuracion
y represion a nivel individual y social de los representantes de la Segunda
Repiablica, eristalizada en su ejéreito y en sus instituciones, en el movi-
mit'nto obrero organizado y en las lendencias progresistas, moderni-
zadoras, morales y de pensamiento. Suponian, como bien ha indicado
Miguel Angel Ruiz Carnicer, un ejemplo implacable de intento de des-
raizacion de los movimientos obreros, de la oposicién y heterodoxia
a los valores sobre los que se fundamentaba el naciente Nuevo Estado,
y de su memoria.

I1defillieioll de origen: provisionalidad, institucionalizacién,
diversidad

4Qué distingue un campo de concentracién de una cdrcel o un
campo de trabajo? ¢Podemos utilizar modelos de estudio comparados
para distinguir cudles fueron los campos de concentracion franquistlas?
Son preguntas hasta ahora poco o nada resueltas en la bibliografia
de referencia sobre @ franquismo y sus sistemas de control y represion,
que por regla general —siempre hay excepeiones :\- ha tratado los
campos de concentracion como objeto menor de estudio, como represion
por aiadidura, o como elemento sobre el que poder verter escasas
conclusiones debido a su superficial conocimiento. Es extrafio encontrar,
cuando se trabaja el periodo hélico, estudios que ponderen lo mili-
tar-politico con la historia social, la vida cotidiana, la subjetividad o
la memoria. Los salvavidas historiograficos son, pues, escasos, no sélo
en malterias interpretativas, sino lambién en datos, en la investigacion
sobre 1os campos de concentracion franquistas.

Existe, creemos, una especie de consenso historiogrifico en Espaiia,
fundamentado en un alto grado de desconocimiento sohre el tema, segiin

P Entre ellas, Moreso, Koo Cordoba en \a Posguerra. La represion v a guerrilla.
1039-1959. Cordoba, Francisco Baena editor, 1987, Vid.e ademds, su (olalOra(idll en
Junii, S.oer al: Vietimas de la Guerra Cillil. Madrid, Temas de Hoy. 1999: Soif |
Stk o Mo La repressié franquiste a Catalunyva 1938-1953. Barcelona, Edicions
02. 1985. Ambos aulores, referentes absolutos en materias de represion [ranquista,
allalizan cowr profundidad los casos regionales: sin embargo, sus discipulos metodologicos
v analiticos 110 han al(‘allzado. por regla general, la profundidad de estos dos autores.
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el cual, 1) los campos de concentracion son utilizados por la Admi-
nistracién franquista como sustitutivos directos alas circeles y presidios,
ante su aharrotamiento. Los penales de la Direccion de prisiones fran-
quista en guerra (Dueso, Puerto de Santa Maria...) estaban, efectiva-
mente, mds que completos. Pero la mision penitenciaria, penal, no era
para nada la Gnica que configura los campos. Esta visiéon se acompana
de otras variables interpretativas: 2) no se presta la suficiente atencién
a su importancia dentro del organigrama depurador del ejército, aun
cuando su fundamento, su mision fundacional —por més que albergasen
prisioneros guhernativos y presentados civiles— es la clasificacién y
represion de los prisioneros de guerra. Comparto la vision interpretativa
que se basa en las malas condiciones de hahitahilidad de los campos
y su aspecto represivo en la vida cotidiana como aspecto definitorio
de los mismos. Pero no debe ser la dnica perspectiva que se adopte,
pues asi (e insistimos, pues de ello adolece mucha de la historiografia)
se cojea: se toma solamente la vision de los vencidos, correcto; pero
ademas se dehe acompaiiar de lade los vencedores, de laadministracion
burocritica. 3) Raramente se atiende, ante la falta de conocimiento
estructural de los campos, a sus variahles internas: aperturas, cierres,
provisionalidad, diversidad de funciones, motivos por los que se crean 1.
De lo que deducimos el punto 4), que debe sefialar la falta de una
definicion homogénea (0 de cualquier tipo de definicién) en la his-
toriografia sohre el significado de los campos de concentracién, no hallan-
dose en la hihliografia al uso ni una sistematizacion nominal de los
campos, ni tan siquiera los criterios para distinguirlos del resto de
la casufstica represiva franquista. De todo esto se concluye: § que
realmente se conoce poco, muy poco, de los campos de concentracidn,
aparte de noticias dispersas sobre la vida cotidiana dentro de |os mismos,
y aparte del huen trabajo de algunos historiadores que, reconociendo
no haber trahajado con la documentacién primaria, han hecho el esfuerzo

' En algunos momentos, se halla en la investigacion general sobre la represion
alguna noticia sobre los campos en talo cual provillcia, y. ldgicamente, se mencionan.
Pero 10 que extraemos son referencias localistas (los campos, su administracion, trabajaban
anivel nacional) que raravez, ante lafalta de fuentes en los archivos locales o regionales,
atienden a las variantes que en el sistema se realizan. Dos ejemplos, MARTIN J1MENEZ,
I.: La Guerra Civil en Valladolid (1936-1939). Amaneceres ensangrentados, Valladolid,
Ambito, 2000, pp. 196-199; Civuentes, I, y MaLtknna, M. P «De las urnas a los
cuarteles: la destruccién de las bases sociales republicanas en Zaragoza», en CasaNovs,
| (‘oord.): Kl pasado oculto. Fascismo y violencia en Aragén (1936-1939). Huesca,
Miraeditores, 2. ed., 1999, p. 79.
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de incluirlos dentro del modelo represivo franquista intentando, ademas,
analizarlos en perspectivaglobal.

Si bien antes y después de la puesta en funcionamiento de la entidad
administrativa que controlaba el problema de los prisioneros de guerra,
se habilitaron en muchos pueblos y localidades de las zonas liberadas
parroquias, frontones, teatros, granjas... donde encaminaban a los pri-
sioneros en busca de su depuracion (las érdenes de clasificacion de
prisioneros de guerra son anteriores > a la creacién de la Inspeccién
de Campos), para hablar con propiedad de campos de concentracion
se necesita la existencia de una estructura burocrética que los regule.
Lo cual implica una centralizacion de recursos y un avance en materias
de homogeneidad administrativa. La creaciéon de la Inspeccién General
de Campos de Concentracion de prisioneros y presentados, pensada
para dar cuerpo institucional al Decreto 281 del general Franco -el
que concede el derecho [sic] al trabajo al prisionero politico *— es
la que, desde la perspectiva formal, dio definicién y homogeneidad
a estos centros de reclusion, previos y posteriores a su puesta en fun-
cionamiento. Es la que sienta las bases de la red concentracionaria
espafiola. La clave radica en que, bajo el mando primero de la MIR
de Luis Orgaz, luego del Ministerio de Defensa Nacional y por fin
del Ministerio del Ejército -Fidel Dévilafue, por tanto, el responsable
por encimadel coronel Martin Pinillos z__, el problemade los prisioneros
de guerra, su clasificacion y su regulacion fuesen dependientes directos
del Cuartel General del Generalisimo, y no de las unidades bélicas
independientes. Reconstruir la historia de los centros de reclusién pre-
vios al verano de 1937 seria contradecir una de las hipétesis de partida:
que sin la burocratizacion del terror, sin los intentos de regulacién
centralizada en el ambito estatal, no son campos de concentracién,

De 11 de marzo de 1937.
“ Boletin Oficial del Estado, Orden de 5 de julio de 1937, ndm. 258, ref. 667.
Luis de Martin Pinillos y Blanco de Bustamante fue el Coronel Jefe de la Inspeccion
de Campos de Concentracién de Prisioneros desde su creacién en 1937. Ademas, su
trabajo de propagandista y hombre de letras en e bando franquista le habia Ilevado
anles a instruir el juicio para la concesion de la Cruz Laureada de San Fernando
colectiva —el méximo honor militar en Esparia- a los defensores del Alcazar de Toledo.
Trabajo de evidente peso especifico, puesto que dicha resistencia y su posterior liberacién
supusieron uno de los baluartes politicos, morales y espirituales de la Nueva Espafia
franquista. Este dato, en Rkl Taria, A: Memoria de la Guerra Ciuil. Los mitos de
la tribu, Madrid, Alianza, 1999.
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sino de centros de reclusion, cdrceles improvisadas, en definitiva otra
cosa distinta de lo que estamos hablando ®.

Los campos de conceniracion, asf, forman parte esencial de este
proceso centralizador que se pone en marcha, utilizando los recursos
ya existentes y creando otros. Es por esas fechas, es decir, hasta mas
de un afio después del fallido golpe militar que provocd la Guerra
Civil, cuando el mando franquista decide utilizar a sus prisioneros,
e institucionalizar €l proceso represivo masivo, humillante, ejemplar .
No es que no existiesen campos de concentracion: funcionalmente hahia
varios antes del verano del 37. Enjulio Luis de Martin Pinillos, coronel
Jefe de laInspeccidn, reconoce 10, en una primera tentativa de centralizar
el prohlema de los prisioneros de guerra, que existen depdsitos de con-
centracion previos. Luis de Martin Pinillos sabe que «en Ordufia existe
una concentracién sin que hasta la fecha se hayan recihido datos del
nimero de los existentes» 11. Y sabe tamhién que €l trabajo de unificar
y homogeneizar la administracion de lo que |lama «depésitos» '2 habria
de ser una ardua labor. Con un total de 10.984 prisioneros albergados
en diferentes recintos de internamiento, son los origenes de lo que
son propiamente campos de concentraciéon, su prehistoria; y su mision
fundamental es héasicamente tictica: la evacuacién y el internamiento
preventivo. Pero no existia la institucion que los regulase, que unificase
la depuracién, dirigiéndola hacia la formacién de Batallones de Tra-
bajadores, el reenvio a frente y la tramitaciéon de expedientes cla-
sificadores.

¥ Kocon, E.: Sociologia de los campos de concentracién, Madrid, Taurus, 1965;
Kaminski, A. L2 | campi di concentramento del 1896 « oggi. Sloria, fimzioni, tipologia,
Torino, Bollati Boringhieri, 1998 (1982); Lagsnca, N. (a cura di): Fra sterminio e sfrut-
tamento. Militari internati e prigioneri di guerra nella Germania nazista (1939-1945).
Firenze, Le Letlere, 1992; Sorsky, W.: L-ordine del terrore. I campo di concentramento.
Roma-Bari, Laterza, 1995; Sneryvanora, Lo «The Culag in memory». en Passering, 1.
(ed.): op. cit.; Sanre. C.o i (@ cura di): 1 campi di concentramento in ltalia. Dall'in-
tern(ullelllo alla deportazione, Milano, Franco Angeli, 2001.

y Foucaurr, M.: Disciplifle and punish. The birth of the prisoll, New York, Vintage
Books, 1995 (1975), para tina conceptualizacion filosélica de la importancia de los
aparatos represivos del Estado.

lo Archivo General Militar de Avila (AGMA), armario 1, legajo 56, carpeta 12.

1 AGMA, armario 1, legajo 56, carpeta 12.

"2 Son: Soria, San Marcos (Leon), Bilbao (Deusto), Cénloba (Refugio Buen Pastor)
con Logrono, Badajoz (Cuarlel Bomba), Avila (Gobierno Militar), Pamplona, Estella,
Murguia (Vitoria), Zaragoza (Cuartel de San Gregorio). Asturias (campos de Figueras,
Orligueiray Canero) y Miranda de Ebro.



Vae victis! La_funcién social de los campos de concentracion franquistas 169

Asi, en el caluroso verano de 1937, un naciente y fuertemente
represivo Estado empieza a sentir la necesidad de utilizar a las masas
de prisioneros aprehendidas, como se vio con la progresiva caida del
frente norte, realmente el campo de pruebas de la Inspeccién. ¢,Razones
politicas, de organizacién, de intendencia, propagandisticas, neeesidad
de hombres en los frentes, econdmicas? Todas ellas son elementos expli-
cativos paralanecesidad de crear un organismo que tratase de centralizar
el problema de los prisioneros de guerra'®. Nosotros creemos que se
debe enfocar una muy importante: la dependencia del mando de Franco
sobre cuanto sucediese en retaguardia, imponiéndose como referente
de poder ante las incompatibilidades de competencias donde los pri-
sioneros suponian un importante elemento de conflicto interno.

No obstante, campos no dependientes de la Inspeccion los hubo
durante la guerra, y en la inmediata posguerra. Estos campos, bajo
el poder de las Grandes Unidades, suponen €l contrapunto a la teoria
de la neeesidad de una administracion centralizada que los regule.
Forman parte del mundo concentracionariofranquista, pero tienen carac-
teristicas de provisionalidad, desreglamentacion y arbitrariedad, mas
que de unidad de objetivos, criterio Unieo y estabilidad, como lo son
los campos dependientes de la Inspeccion. Suponen ademas lagunas
interpretativas e histéricas dificiles de llenar, puesto que mientras la
Inspeccién elabora reglamentos, informes, memorias de actuacion -que
remite al Ministerio de Defensa Nacional de Déavila-, indicando cada
cierto tiempo el volumen de internamiento, los demas campos son casi
una incognita sélo despejada por los escasos estudios locales al uso,
0 por las memorias de exprisioneros. Asi ocurre enjunio del 39: mientras
que de la Inspeccion dependen, en campos de concentracién, 70.146
prisioneros, «de los campos (...) a cargo de Grandes Unidades, se carece
de noticias (...) por no haber comunicado nunca ni & numero de pri-

sioneros que hay en los mismos, ni nada que tenga referencia con
ellos» 14,

'3 La necesidad de una guerra larga luvo carécter més politico que meramente
bélico. Sdlo en este contexto se explica la repentina necesidad de crear un aparato
concentracionario tan denso como el franquista. Vid. Presron, P La politica de la
venganza. El fascismo y el militarismo en /e Espaiia del siglo xx, Barcelona, Peninsula,
1997, sobre todo «La guerra de aniquilacién de Franco», pp. 57-81. Esta visi6n, no
obstante, estd més que aceptada en la bibliografia al uso sobre la Guerra Civil. kn
términos parecidos se han expresado Jackson, Thomas, Tuiién de tara, Cardona...

1 AGMA, armario 1, legajo 58, carpeta 81.
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¢Para qué se utilizaban los campos? La memoriaoficial ha mantenido
que servian como simples centros de reclusién temporal, nacidos de
la improvisacion —y de la provisionalidad-, doncle se realizaba la
evacuacion de prisioneros aprehendidos o presentados en los frentes.
Es decir: que respondian sélo a una necesidad bélica. Acogiéndonos
a esta definicion formal de los campos franquistas, es decir, siguiendo
las pistas trazadas desde julio de 1937 por la Inspeccién de Campos
de Concentracion, hallamos algunos cuyo fin principal es el de la eva-
cuacioén rapida y primera depuracién (los mas cercanos a los frentes
de batalla, como los aragoneses de San Juan de Mozarrifar o Calatayud),
que si manifiestan la urgencia bélica de organizar los ingentes grupos
de soldados y civiles que eran apresados al paso de las tropas franquistas
por las localidades y frentes liberados, y que se caracterizan por su
provisionalidad y por su dependencia del devenir bélico. Son |la mayoria
de los campos de concentracién franquistas, lo que viene demostrado
por el hecho de que, de los campos asi definidos, la mayoria fueron
rapidamente cerrados una vez que, tras el establecimiento de los frentes
de que dependian, los prisioneros que por €llos pasaban eran clasificados
y enviados a Batallones de Trabajadores, cérceles, a casa en libertad
provisional, o a otros campos mas estables; e incluso al frente del
gjército sublevado, como tropas regulares o alistados a la Legion. Es
decir: en cuanto un campo cumplia €l objetivo por el que nacfa, su
infraestructura administrativa era tan débil que no suponia mayores
problemas cerrarlo.

Su entramado era tan provisional y, a veces, improvisado, que su
regulacion se fundamentaba en un par de 6rdenes del BOE y, sobre
todo, en las interminables circulares 1> enviadas a los campos en fun-
cionamiento. Las instrucciones para el régimen administrativo de pri-
sioneros y evadidos, de 16 de julio de 1938, reconocen que ' «las
disposiciones vigentes sobre e particular (...) se refieren principalmente
al periodo en que dichos individuos estan ya destinados definitivamente
por las Comisiones Clasificadoras correspondientes a algin Campo de
concentracion, Unidad de Trabajadores» 17, prisiones o unidades activas.
Por mucho que se intentase la regulacién y administraciéon homogénea,

> Que en el archivo de Avila se repiten hasta la saciedad.

1 Los subrayados son mios. Sefialan que la reglamentacién empieza cuando ya
se ha pasado por el campo de concentracion, excepto cuando el destino es un campo
no provisional, sino estable.

" AGMA, armario 1, legajo 58, carpeta 27.
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es obvio que se falé en este ohjetivo: en 1938 aln, en palabras de
Martin Pinillos, «conviene estructurar de un modo definitivo el organismo
reclor a que nos referimos, delimitar v reglamentar debidamente su
Juncién X especificar de una manera terminante su dependencia, asi
como fijar los limites de su jurisdiccion, para que de este modo, sin
titubeos y con pleno conocimiento de su misién y autoridad, llenar
su cometido (...) la msién de la Inspeceion de los Campos de Con-
centracion de Prisioneros no estda debidamente especificada por ninguna
disposicién oficial» . La Inspeccion de los Campos de Concentracion
de Prisioneros, dera suficiente para ser el organismo rector del problema
de prisioneros de guerra? La respuesta que el Coronel Inspector se
da, y daa Franco, es que no.

De hecho, la percepeion de muchos exprisioneros sohre los campos
es la de la provisionalidad, relativizando a veces su peso represivo,
cosa logica si pensamos que muchos acaharon en las terribles cdrceles
franquistas. No pocos de los testimonios orales que he recogido muestran
una idea de los campos como lugares hahilitados porque, directamente,
no se sahia donde instalar a los prisioneros, ni tan siquiera qué hacer
con ellos. Revisando en su complejidad y variables el proceso represivo
general desarrollado por el ejército franquista y sus instituciones y grupos
civiles de apoyo, no parece, en cambio, (ue, por mas que la provi-
sionalidad fuese en su origen la norma, los campos no respondiesen
a una mentalidad y una intencionalidad. El motivo hélico para la puesta
en funcionamiento de la Inspeccion es la centralizacion del prohlema
de los prisioneros de guerra, creando un espacio -fisico y metaférico—
que cubre el vacio de escasa regulacién entre el aprisionamiento y
el Consejo de Guerra, leniendo lugar en su interior, ademds, la cla-
sificacion de muchos de los homhres aprehendidos. Pero esa misma
clasificacion, como explicamos més adelante, es y viene acompaiada
de violencia politica, de persecucion de las organizaciones republicanas,
por un lado, y de mandos del ejércilo leal, por otro. Por tanto, la dohle
perspectiva politica 'y militar esta presente, por mds que la oficialidad
franquista sefialase como exclusiva la segunda, en el nacimiento de
los campos; tamhién en su perspectiva administrativa: el internamiento
se utiliza para suplir la carencia reguladora entre ser prisionero 'y ser
preso. Diferencia para nada retérica, puesto que por regla general los
internados en los campos, salvo cuando éstos son utilizados para otros
fines que en hreve sefalaremos, no cumplen pena.

- AGMAL armario 1, legajo 1), carpela 3. Subrayados en el original.
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La estancia en el campo d(' concentracidn, sobre todo en el periodo
bélico, cuando las cantidades de prisioneros aprehendidos superaban
logisticamente las capacidades del ejéreito y la administracion fran-
quistas, se realizaba sin cumplirse pena por delito alguno. Su [uncidon
primigenia es, sobre todo, clasificadora: laespera de avales, los interro-
gatorios -y las delaciones—, la evacuacion y el internamiento pre-
ventivo. De hecho, buena parte (treinta) de los campos de concentracion
en funcionamiento durante la Guerra Civil son denominados «de cla-
sificacién» ", Pero no son 10s dnicos. Un afio después de empezar
a trabajar la Inspeccion, se sefialan los tipos de campos de los que
dispone ?; campos de vanguardia de agrupacion de prisioneros, campos
lazaretos, campos de clasificacién, campos de «prisioneros clasificados
en los grupos Ad y B», campos de prisioneros internactonales, campos
depdsitos para incapacitados para el trabajo, y campos de reformatorios
de menores. Esto es, una mds que amplia casuistica que no solo abarca
el objetivo bélico de evacuacion de los prisioneros, y que debemos
enfocar desde la perspectiva de las necesidades polilicas 'y sociales
del Nuevo Estado.

¢Cudl es el motivo profundo que justifica que, ya en la primavera
de 1938, se hubiese tramitado expediente clasificador a casi 100.500
prisioneros de guerra ', (jue desde esa fecha amarzo de 1939 se abriesen
31 nuevos campos de concentracion y que en tola, hacia el final
de la guerra, éstos albergusen a mds de 1SO.000 internados 2% No
subemos (‘'udnto duraban estas clasilicaciones, pero si sus resultados.
Parece imposible que durasen tres dias -corno se pide en las érdenes
de actuacion—, cuando se tenian que pedir avales en los lugares de
residencia de los prisioneros, pasar 101" la Cornisién clasificadora tras
los interrogatorios, y después decidir su destino provisional o definitivo:
campos de concentracién, carceles (cuando se incoa expediente militar),

1 AGMA, armario 1. legajo 56, carpeta 24, (‘aja 2:12) (1938). Los campos "1
cuestion son los de San Jtlatl de Mozarrifar (Zaragoza), Calatayud, Jaea, Aranda d,-
Duero, Soria, Logrofio, Pamplona, kstella, 1ullirguia Orduna, Deusto, Santona, Corbidn
(Santander), La Magdalena (Santander). Leon, Astorga, Camposancos (Pontevedra)., Hiall-
jo. Cedeira, Avilés, Medina de Rioseco, Monasterio Santa Espina, Arenales y Plaza
de Toros (Caceres), Plasencia, 'I'rtljillo. Badajoz, Mérida. Cordoba, MOIJilla Calwa. Luce-
nay Aguilar de la Fromera.

2 AGMA, armario 1, legajo 40 bis, carpela 6 (1938).

21 AGMA, arlllario |. legajo 40 bis, carpela 3, documento .

7 AGMA, armario 1, legajo 38, carpeta 20.

2.

Id.. entre campos y batallones.
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Batallones de Trabajadores (prisioneros fevemente desalectos o que no
pueden demostrar su adhesion a los valores del Movimiento) o libertad
provisional (entrada a caja de reclulas para los que estuviesen en edad
militar) para los afectos. Todo dependia de un rdpido proceso y de
la asignacion de unaletra: Aa (afecto), Ad (afecto dudoso), B (desalecto
sin responsabilidades penales probadas), Cy D (mandos del ejéreito
republicano, responsables politicos y sindicales, eriminales).

Responder a la pregunta lanzada en el parrafo anterior es anal izar
las motivaciones sociales y politicas, mas alla de las necesidades bélicas,
del naciente Nuevo Estado. L utilidad de larepresion en sus variables
formas fue, ya no cabe duda®', uno de los mitos fundacionales del
franquismo, que determing su configuracion social y las relaciones de
poder que bajo su manto se extendieron. La despolitizacion, la per-
secucion del disidente, el margen de consenso que la represion permitia
a un Estado de escasas bases de legitimacion politica, pero gran des-
pliegue coercitivo, tienen en los campos de concentraciéon no sélo el

primer paso de la carrera represiva —ademds, no sélo se enfocaban
hacia los prisioneros de guerra, sino que civiles y presentados eran
también objeto de esta depuracién—, sino también, a mi jui('io, uno
de sus factores mds importantes, por cuanto supusieron el estableci-
miento de un régimen de terror, delacion y servilismo que afectaba
al interior — &las enormes masas de prisioneros de guerra- y al exterior
de los mismos. ¢Qué sentido tiene, si no, haber clasificado a mas de
200.000 personas en marzo de 19397 Para el Jele de la Inspeceidn,
es simplemente uua aportacion a «inestimable servicio a la ohra de
la justicia que con el sentido de rectitud, uo renido con el espiritu
eristiano y humanitario, impera en la Espaiia Nacional» *. Todas las
politicas y técnicas de coutrol y represion social se han disfrazado
histéricamente, y mds que nunca en el siglo XX, con los pafos de
las intenciones y objetivos mds sublimes. En el caso franquista, el
discurso de la oficialidad y su memoria no han conseguido anegar,
por mucho que lo intentaran, la deduccién que tras esta cortina se
esconde el objetivo, premeditado y perseguido, de subyugar la oposicion.

Conocer los volimenes de los campos de concentracion es clave
para entender su peso real en maleria represiva. Puesto que existia

U En este sentido. pid. Rovkico Sinanz, I «La bibliografia sobre la represion
franquista: haeia el salto cualitativos. en Spagna c(nie/mnor@ira. ndam. 19, Thrill. 200].
pp. 151-109.

ZAGMA, armario | legajo 58, carpeta 2(.
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una amplia gama, es realmente dificil (‘ono('er con seguridad, y no
de manera estimativa o especulativa, la cantidad de prisioneros (ue
por ellos pasaron. Pero el trabajo resulta mds o menos simplificado
s tenemos en cuenta 1os volimenes de soldados republicanos apre-
hendidos por el ejército sublevado, y sabemos que, por varios dias
o largos meses, buena parte de ellos fueron internados en campos de
concentracion, en las indicadas variables: de evacuacion, de interna-
miento, de clasificacion, de extranjeros, de invalidos para el trahajo
o de menores. Pero la casuistica tampoco acaba aqui. También dependian
de la Inspeceién de Campos de Concentracion los temidos Batallones
de Trabajadores, lo que muchas veces hadado pie a cierto confusionismo
en los términos, denomindndose campo a recintos de retencion y habi-
tacion de prisioneros trabajadores.

Mirando el listado, atin provisional, de los campos de concentracion
franquistas que estoy realizando, son mlJ('hos los ejemplos que ratifican
la idea sobre la «indefinicion del concepto». Encontramos, sohre todo
en posguerra =y no dependientes de la Inspeccidn, sino de las Cratules
Unidades y de los Kstados Mayores de Ocupacion, como en Alicante—,
grupos escolares, plazas de toros, cuarteles militares, recintos amu-
rallados, asi como un gran ndmero de campos dificilmente documen-
ladles. Sobre todo en Madrid y Alicante ® entre los Gltimos territorios
conquistados por el ejéreito franquista. Ello nos da pie a pensar que
se trata de recintos provisionales de concentracion e internamiento pre-
ventivo de la ingente cantidad de prisioneros apresados. Por tanto, que
responden mds a la necesidad urgente de dar salida al problema del
encuadramiento y regularizacion del ya extinto ejército republicano,
y no tanto a una necesidad represivo-social como la de internar, humillar
y separar de la sociedad civil a la posible disidencia politica. De este
tipo, como hemos senalado, los hubo durante toda la Guerra Civil:
marcados por la falta de estabilidad y laescasa reglamentacién. Aunque,
no obstante, sean un primer paso, formalmente asimilable dentro del
concepto campos de concenlractén, por cuanto, dependientes de la Ins-
peceion, son tratados como tales, y funcionalmente también, por cuanto
se utilizan para depurar al ejército y presentados, internando y cla-
sificando a los prisioneros.

20Ut estudio periodistico de los afios 70 seiald la existencia (t Madrid de veinte
campos, Y de diez en Alicante, confundiendo campos con Batallones de Trabajadores,
centros de reclusion temporal 'y cdrceles militares, y 40 senalando algunos campos
importantes y documentados, como Mondvar, en Alicante.
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La inmediata posguerra es, de hecho, el periodo méas enigmatico
de la vida y funcionamiento de los campos de concentracién. No existe
tan siquiera unanimidad a la hora de comprobar sus cierres; se empieza
en 1939, hasta el punto de quedar abiertos los de Miranda de Ebro
-con muchos de los internados extranjeros que quedaban de San Pedro
de Cardefia?’—, Reus -del que se pide el cierre al comprobarse
una epidemia de tifus exatematico- y lugares de reclusién temporal.
Pero en 1940 y 1942 se reclama de nuevo la apertura de campos,
sobre todo para internar a los exiliados de Francia que pasaban de
nuevo la frontera, a personas que huian del régimen de terror nazi,
a extranjeros que entran clandestinamente en Espaiia, y mas tarde incluso
a los mismos nazis y colaboracionistas que buscaban refugio en la
Espafia de Franco . ¢,Podemos hablar de continuidad entre la guerra
y la posguerra? La respuesta no es fé&cil: los campos que nacen con
objetivos bélico-politicos y no albergan prisioneros de manera estable
son cerrados con, a veces, sorprendente celeridad. El hecho que la
poblacién internada, con el fin de las operaciones militares, dejase
de fluctuar y se redujese sefiala que, efectivamente, es el hecho bélico
el principal determinante del funcionamiento de los campos. Pero cabe
decir de nuevo que no era exclusivamente asi. Los campos se cierran
porque su funciéon ha sido completada, sobre todo cuando son campos
de clasificacién y evacuacion, y los prisioneros albergados temporal-
mente en ellos han pasado los tamices represivos. Pero ello es muestra
no del perdén del Estado franquista hacia sus disidentes; mas bien
es reflejo de, precisamente, su mision represiva.

La pregunta lanzada previamente empieza a aclararse: nos resulta
obvio que, si con el fin de la guerra aviene el fin de muchos campos,
puesto que su funcion estaba completa, el que existan campos durante
la posguerra, se abran otros nuevos, y de hecho el cierre del dltimo
de ellos (Miranda de Ebro) se date en 1947, significa que existen
nuevas necesidades. ¢,Continuidad? Son pocos los campos mantenidos,
y diferentes en principio sus funciones. De hecho, la misma Inspeccion
de campos, convertida en Jefatura de Campos de Concentracion y Uni-
dades de Soldados Trabajadores dentro del Ministerio del Ejército, es

¥ San Pedro de Cardefia es 1m0 de los campos mejor estudiados; nid. Griser,
C.: Prisoners of the good fight. Americans against Franco Fascism, Westporl, Lawrence
Hill, 1986. ks campo exclusivamente de extranjeros desde abril de 1938, mantenido
en las clausuras masivas de noviembre de 1939, y cerrado mds adelante. ACMA, armario 1,
legajo 54, carpeta 121.

2% AGMA, secci6n "Ministerio del Ejércitor.
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disuelta por Orden ministerial de 28 de octubre de 1942 2°. Pero si
se integran en una linea histérica y analitica homogénea: la de su
funcién social. Por mucho que administrativamente los cambios sean
mas constatables que las continuidades, existe continuidad en cuanto
al substrato ideoldgico, politico, social y cultural que, desde el inicio
de la guerra, crea los campos de concentracién: la persecucién, humi-
Ilacién y encauzamiento de la disidencia al régimen, fuese ésta real,
potencial o imaginaria.

Tenemos, pues, las herramientas formales para definir los campos
de concentracién franquistas: su uso para cubrir las urgencias que,
en materia de prisioneros, levantaban los movimientos bélicos. Tenemos
también algunas de las perspectivas a adoptar para investigarlos: la
necesidad de una perspectiva formal, oficial, burocrética e institucional
que aporte el esqueleto organizativo a las razones funcionales, a la
vidacotidianade los mismos. El porqué de no poder Ilegar a conclusiones
definitivas viene determinado, como hemos sefialado, por la indefinicion
gue existe en la misma documentacion. Por ello, creemos que, para
poder considerar un recinto de internamiento como campo de concen-
tracion, sin lugar a dudas éste ha de cumplir una doble variante: la
formal -ser definido como tal - y la funcional -cierto grado de esta-
bilidad y uso del mismo para los objetivos bélicos, politicos y sociales
marcados por las necesidades organizativas franquistas-o Lo cual no
quiere decir que debamos desechar de entrada el estudio de los recintos
concentracionarios a los margenes de esta doble perspectiva. Sobre
todo porque su mision social, su memoria, esta tanto o0 mas arraigada

gue la de los camposformal yfuncional mente identificables *'.

«Necesidades» bélicasy utilidad del terror: el objeto campo
de concentracién y su funcién social

Es necesario conocer qué caracteristicas tienen los campos fran-
quistas que nos puedan ayudar, por comparacion, a insertar la Espana
franquista:\l en el ambito de los estudios sobre el universo concen-

20 ld.

3 11 mayor ejemplo es el del campo provisional de Los Almendros, en Alicante.
Hasta trece libros de memorias de exprisioneros nos cuentan sus horrores, de un total
de setenta testimonios recogidos. Sin embargo, este campo se mantuvo escasamente
una semana.

* Tampoco existen estudios sobre los campos de concentracién republicanos, si
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tracionario, cosajamas hecha anteriormente. Podemos definir de manera
global el campo de concentracion como un lugar de reclusion, de pri-
vacion de li bertad temporal sin pena judicial precisa, con cierta esta-
bilidad dentro de su no excesivaduracién, donde laaplicacién de castigos
depende de la arbitrariedad en todos los niveles: desde la arbitrariedad
racional, que establece € campo de concentraciéon como sistema de
dominacion y control, hasta la arbitrariedad de los modos de vida inter-
nos *2, La clasificacién, ademéas de mostrar una mentalidad cuartelera
e intendente bastante reduccionista, es reflejo de la improvisacion con
la que buena parte de la institucionalizacién del régimen se realizaba.

La apertura de campos de concentracion en diferentes paises, por
diferentes circunstancias y en funciéon a diversos intereses, hace de
este hecho uno de los argumentos mas recurrentes en la historiografia.
Con variaciones y contextualizaciones absolutamente necesarias, pode-
mos extraer conclusiones de la larga historia de los campos de con-
centracion, desde los espafioles en Cuba o ingleses en Sudafrica, validas
para los campos franquistas. Empezando por lajustificacion recurrente:
la de proteger a los prisioneros. Andrej 1. Kaminski intenta diferenciar,
a través de una historia general de los campos concentracionarios, €l
fundamento dltimo de éstos**. Con él, podemos aceptar que, también
en los franquistas, «nei carnpi di concentrarnento costituivano e cos
tituiscono sernpre una parte del cornplesso di questioni inerenli la pri-
vazione delta liberta, larbitrio, il terrore, le crudelta e gli orrori, la
deportazione, illavoro coatto e schiavo, |0 sfruttamento» **.

Las caracteristicas funcionales de los campos de concentracién vie-
nen a ser, como se destila de la literatura sobre el fenémeno en Europa:
el abuso de lalegalidad sobre prisioneros retenidos por motivos politicos,
bélicos o por intereses sociales del Estado; el desarrollo de una policia
terrorista y de vigilancia sobre los mismos, a los que vienen suprimidas

bien estaban dirigidos por Garcia Oliver, como me ha indicado el Gnico investigador
gue los esta, actualmente, estudiando en modo monogréfico, Domingo Blasco.

32 Vid. Kocox, E.: op. eit.

% Es decir: mas alla de la aceptacion de la ecuacion campo de concentracion

nacionalsocialismo, muy extendida en la memoria europea del fenémeno concen-
tracionario.

3 cfr. Kaminski, A. J: of. cit., p. 16. Si bien su fundamento teérico es diferenciarlos
de los campos de exterminio -cosa que a nosotros evidentemente nos sirve de poco,
puesto que en Espaiia, por mas que algin relato autobiografico lo intente afirmar, no
existian-, su andlisis del campo de concentracion, en general, es valido precisamente
por eso, por su generalizacién basada en el estudio detallado de diferentes casos en
diferentes paises y diferentes circunstancias.
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a priori caracteristicas fundamentales del derecho, como su pertenencia
a la Nacion, la presuncién de inocencia ante los delitos que se les
imputan -donde el delito seria un concepto sujeto a instrumentaciones
y variables culturales arbitrarias y no regladas por la legalidad-; un
afan de depurar y mantener lejos de las redes sociales a los prisioneros;
su uso dentro de unared de trabajo esclavo determinada por el desarrollo
forzado de una economia en dificultades como puede serlo una economia
de guerra; la criminalizaeion del enemigo (mas alla del adversario poli-
tico o ideolégico, es la absoluta representacion del mal de la nacién
verdadera) y la reeducacion del prisionero. Estas son las razones que
Ilevan al mantenimiento de un sistema -el concentracionario- fuer-
temente enraizado, puesto que de ella es reflejo, en la totalidad de
la vida politica y social. La clave tanto para Kaminsky, como para
muchos otros* a la hora de analizar los campos de concentracion,
radica no en la voluntad de exterminio generalizada, sino en la estruc-
turacién de toda una serie de instituciones, organismos y redes que
se dedican al aprovechamiento de una situacion a todas luces ilegal
y que cristalizan las disposiciones y necesidades sociales, econémicas,
culturales, que determinan la apertura, funcionamiento y mantenimiento
de las redes concentracionarias. Las diferencias, notables, que entre
los diferentes poderes que crean sistemas concentracionarios existen,
se ven reflejadas también en cémo y por cuanto tiempo se mantienen
en funcionamiento los mismos. Pero sin duda, ademas de diferencias
existen regularidades, puesto que algunas de las caracteristicas fun-
cionales que hemos sefialado son validas también para los campos fran-
quistas. Destruir y anular la personalidad de los prisioneros*® era una
de las vocaciones de la politica represiva franquista.

El lugar fisico y metaférico*” del campo de concentracién tiene
unas caracteristicas externas -recintos cerrados, lugares rodeados de
alambradas con fuertes medidas de seguridad- e internas -un des-
precio absoluto por la libertad, la vida y la dignidad de los presos,
mal os tratos fisicos y psicol 6gicos, uso de los presos paratrabajos forzados,

* Keconlemos que la bibliografia sobre e! fenémeno concentracionario es tan vasta
que casi tiene un efecto contrario al deseado: la falta de una metodologia y una reflexion
tedrica en muchos trabajos sobre los campos de concentracién europeos hacen de ellos
papel mojado de! que no se puede extraer ninguna conclusiéon parangonable o (til
parael estudio comparado.

36 Cfr. Rousskr, D.: L universo concentrazionario, Milano, Baldini & Castoldi, 1997
(1965).

T Toporov, T.. Facing the extreme. Moral lire in the concentration camps, New
York, Melropolitan Books, 1996.
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propaganda— que crean, a nivel analitico, un objeto de estudio no
independiente, pero si autosuficiente. Kl medio de homologados es la
creacion de toda una estructura administrativa ue los mantiene y los
organiza dentro del Estado, (‘'omo parte fundamental del mismo: (‘omo
reflejo, en suma, de la voluntad del Estado. Suponen un sistema social,
el (Oll<entracionario, dentro de otro mds general, el estatal. Pero un
sistema afin a otro ™, pues w10 es reflgjo de las necesidades racionales
de conservacion del dominio y eliminacion de la disidencia del otro.

Tanto dentro de los campos corno en la sociedad donde se crean
el fundamento social es la desaparicion de la discrepancia, la oposi('i(m,
de los sectores enemigos a Estado. Apartando, humillando, aislando,
casligando, difamando al prisionero mientras que se eslablece un sistema
de terror enlazado, paradgjicamente, con unapropaganda y control moral
que apela a sublimes ideuales como recristianizar y evangelizar. Tanto,
que en el discurso oficial el fin Gltimo de la creacion de los campos
de concentracion franquistas parece ser la de separar a los verdaderos
espaioles, es decir, a quienes se consideraban «hermanos nuestros,
de nuestras ideas y convicciones 'y que la desgracia los ha llevado
a eslar entre los rojos» de los «lorajidos y junto a ellos, y como menos
culpables, unos bellacos engafiados por una propaganda infame» *.
Detrds de este afan depurador existe, ademas, unaintencion adoctrinante,
que responde a la articulacién del consenso y a la reeducacion y rees-
tructuraciéon de la memoria social, y entronca con la naturaleza moral
del régimen franquista y con las pretensiones totalitarias del nuevo
Estado. Que tiene como mision hacer del terror un arma social que
infundiese el miedo -los campos de concentracion como amenaza-
y laautorrepresion a través del mismo.

Los campos de concentracion no sélo responden a la necesidad
primaria de encerrar a los prisioneros de guerra; son lambién respuesta
a la necesidad de encauzar la oposiciéon, de humillar a vencido, de
perpetuar la victoria, de imponer un sistema de dominacién de retorno a
las estructuras de poder tradicionales, de alejar la heterodoxia de sus
B Vid, Conorn, k., y Kuvkinwvier, L 1 fascismo ( Ulialia il guerra. Una con-
rersazione fra stllria e storiografia, Roma, Ediesse, 1990. Fs sorprendente, (omo indi('an
los autores, (1 desconocimiento que sobre el argumento de los campos de concentracién
italianos existe tll este pais. Yo mismo lo he comprobado: mientras Caporetto o Gua-
dalajara son lugares de la historia italiana mds que difundidos, a no lantos les recuerdan
algo los nombres Ferramonti. Bolzano o Remicei. Sin embargo, Coilotli afirma que el
Ill’ll"t’l'ﬂ (lf' ('illll‘)(]s (I(’ ('()n('(",n“"ﬂ('i(’"] t'n Italia ”“‘g{l a ('il]('l]l‘"l}l.

FAGMA. armario 1, legajo 16, carpeta 3.
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redes sociales primigenias, de aprovechar la fuerza de trabajo de los
esclavos del Estado, de reeducarlos. De inculear los valores de la Nuera
Fspaiia a quienes su educacion y su cultura politicahabfa «descarrilado»
Hlevindolos por la senda del «antiespanolismo», del atefsmo o del mar-

xismo —auténtica bhestia negra en el discurso propagandistico de los
campos—. Fsto es, va desde sus orfgenes, el franguista es un Estado
que, mediante la estructuracion de redes de poder v la aplicacion de
la mayor de las violencias politicas, influtda fuertemente por un periodo
de brutalizacion generalizada de las pricticas sociales en Europa, conec-
ta la represion (‘on Ul proyecto global de actuacién politica 1. Con
todo un sistema social de relaciones de poder, de interés y de humillacidn
que a la par que eternizan la vicloria, haciendo de ésta el mito fun-
dacional indiscutible del Estado franquista 1, establecen entorno al régi-
men y a los diferenles eirculos de poder, circulos de cohesion ' o
aceptacion inimaginables sin el recurso a larepresion estatal.

Los campos [ranquislas son, por lanto, reflejo no sélo de lanecesidad
represiva inmediala, sino que ademds nacen de una intencion de lunga
durata. No sélo por cuanto respecta a su vida y [uncionamiento, sino
sobre todo por las largas consecuencias que -junto a resto del proceso

represivo franquista— acarrearon, puesto que el grado de humillacion,

despolitizacién y «memoricidio» que desarrollaron extendié sus redes
hasta lo mis remoto de la sociedad espanola. FI derrotado ejército
republicano y los partidos politicos, sindicatos, redes intelectuales de
oposicion, debfan purgar su misma derrota: los campos de concentracion
son medios de represion del individuo como tal vy corno ser politico.
No es despreciuble pues su importancia en la sociedad espanola de
guerra v posguerra, puesto que, aparte de represion hélica, son parte
integrante del terror social y la violellcia politica encaminadas a la
subyugacion de la resistencia, la despolitizacion y la creacién de una
red de consenso, silencio e implantacion del franquismo desde abajo 7.

w Gonzitkz Carkl\, Ko paralraseando a Ziamerv\Nw, 1 Political violence, crisi.
mtrel'otufiolls. Theories and research, Cambridge, Massachusetts, Schenkman Publishing
(0" 1983; t'll «Violencia politica y represion (i la Fspana [ranquista: consideraciones
tedricas y estado de la cuestions, (1 Moreno Foxserer, Ry Sevineaso Caero, .
(eds.): Kl Franquismo. Visiones ¥ balances. Universidad de Alicallte, 100(. pp. 110)-]1SO.

u Vid. Acuiar Feeninoz, Poo Memoria v olvido de W Guerra Civil Espanola,
Madrid, j\liallza. 1996.

2oVid, Mz Corco, C.: Vivir es sobrevivir. Justicia, orden v marginacion en W
Catalunia rural de posguerra, Lleida, Milenio, 2000.

(M) ' s - ..
ANHIIEC su vision de la guerra v la posguerra (lucha de clases e implantacion
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Los elementos interpretativos que, aparte de la eliminacion fisica
—que también se constala en muchos campos—, mueven a senalar
la importancia de la funcién social represiva en los campos de con-
centracion, son la clasificacion, la propaganda reeducativa y el trahajo.
Aspectos que habremos de abordar desde perspectivas (fomo las men-
talidades e ideologias que las determinan y su utilizacion desde aspectos
politicos. De hecho, la misma fulltion de clasificar a los prisioneros
de guerra tiene fuertes implicaciones represivas, por mds (ue opinemos
que la violencia politica sea desarrollada sobre todo en los campos
de internamiento —los que hemos sefialado de «prisioneros Ad y B»—.
La clasificacion de los prisioneros es coercion moral, persecucion politica
y, por tanto, criminalizacién del movimiento obrero. Fs, junto a sufri-
miento de un régimen de vida cotidiana y unas condiciones de halli-
tabilidad muchas veces insoportables —no olvidemos la vida cotidiana
de los campos como un elemento primordial en su andlisis—, elemento
con el que el naciente Estado franquista instrumentaliza la represion
y la encamina hacia objetivos politicos y sociales 1. Tanto que, por
ejemplo, la peticion de avales a las localidades de origen de los pri-
stoneros hemos de verla como medio de cohesionar a nivel local, es
decir, desde abajo, las clases politicas dominantes —Iglesia, Falange,
alcaldias e instituciones de control social como la Guardia Civil—,
y las denuncias son medios de adaptacion a nuevo contexto sociopolitico
represivo y homogeneizador.

Poco se puede decir del conceplo reeducacion que no venga pre-
supuesio por @ mismo: suponia, con la aquiescencia de no pocos cape-
llanes militares y curas locales, el desparrame de toda una politica
de recristianizacion a través de la humillacién, la violencia verbal y
la propaganda politica. Actividad propagandistica que tiene especial
incidencia en la necesidad del trabajo como medio para resarcir a
la Espana naciente de los males que ¢l marxismo y las ideologias disol-
venles hahian causado. Trahajo en los campos lo hubo, pero en mucha
menor medida que en la variante de la Inspeccion creada ad Iwe:

desde arriba del régimen) difieran de la que aqui proponemos, es fundamental el articulo,
sobre el que p)(o se ha comentado (creemos por la mayor importancia de su libro
Un tiempo de silencio) pero de una precision descriptiva elaramente inglesa, de Riciiins.
M.: «Guerra Civil, violtIH'ia y la construceion del franquismo». en Preston, P. (ed.):
La RENNNIN asediada. Hostilidad internacional y conflictos internos durante la Guerra
ei,.il. Barcelona, Peninsula, 1999, pp. 201-238.

1 En este sentido es interesante Cyvzoriy SiNchez, s\ Las politicas de la victoria.
La consolidacion del Nuero Estado franquisia (1938-195.3), Madrid, Marcial Pons, 2000.
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los Batallones de Trabajadores. Pero en ambos casos la perspectiva
es invariable: € trabajo ayuda al prisionero descarriado a volver a
la senda correcta. En los campos franquistas también, el trabajo «hace
libre». Aunque por supuesto esto no lo encontremos en el discurso
ofi<-id sobre los campos: la memoria que se traté de lrazar es la de
que se podia «demostrar al Mundo entero que el trato que la Espana
Nacional da al prisionero es mas que humano, es lujoso» ',

Sin embargo, esta vision bondadosa viene desmontada por la historia
oral y e relato autobiografico, cuando no, por extrafio que parczea,
por la documentacién de los campos. Kn San Juan de Mozarrifar los
voluntarios fascisLas del CTV colgaban de las muiiecas a algunos presos
hasta doce horas seguidas, causando ello mala imagen [sicl entre el
resto de los prisioneros '°. Casos asf se constatan también en Miranda
de Ebro; en oLros campos, las sacas de prisioneros por parte de [alangistas
que llegaban hasta ellos en bhusca de rojos locales se alternan con
las rondas de viudas y familiares de muertos nacionales que, teodri-
camenle, reconocian entre los miles de prisioneros barbudos y dema-
crados a los asesinos de sus allegados. Fn Albatera, se dicc que un
sargento borracho disparé con ametralladora a los prisioneros que dor-
mian por tierra; e campo de Reus sufrié varias epidemias de Lifus
l.a mayoria de los campos estaban infestados de piojos y pulgas, que
se sumaban al sufrimiento cotidiano de los prisioneros a causa del
frio inclemente o el calor insoporLable, la escasa alimentacion, las defi-
ciencias en el reparto de agua 0 vestuario; muchos prisioneros se intro-
ducian cotidianamenL e objetos por el ano para romper sus heces resecas...

Continuar esta listu de horrores es innecesario. Parece evidente
que, aunque tal vez no fuese objeto de una poi itica premeditada, puesto
(ue existen importantes diferencias entre los campos, la vida cotidiana
en ellos es reflejo de la arbitrariedad mds absoluta y de las deficiencias
organizativas y reguladoras del problema de los prisioneros de guerra.
A la vista de los relatos autobiogrilicos, cabe pensar que, efectivamente,
existiese una voluntad de represion a través del modo de vida. Que
éste fuese instrumentalizado para obtener resultados plausibles en mate-
ria de despolitizacién, humillacién y aceptacion de los valores que sus-
tentaban el poder y la dominacién dictatorial o no, es decir, que fuese
una unposicion racional violenta o una mera situacion de falta de regla-
mentacion y desorden, es lo de menos. En ambos casos, se veria que,

B AGMA, armario 1, legajo 16 carpeta 3.
¥ AGMA, annario |, legajo 58, carpeta 17, do(. nam. 5.
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por mucho que € discurso oficial lo negase, lasituacién de |os prisioneros
aprehendidos, los soldados o civiles presentados voluntariamente o no,
y los detenidos gubernativos, preventivos, de los campos de concen-
tracion, era desastrosa. Y, por tanto, que esto era reflejo de la actitud
de los vencedores sobre sus vencidos. Es reflejo, pues, de una naturaleza
de orden moral: la separacién, internamiento, represién de las redes
de socializacion obrera, republicana, responde a una necesidad del Esta-
do franquista en consolidaciéon: € hacerlo sin tener que enfrentarse
a la disidencia en su terreno, sino en € terreno de los militares. En
el terreno de las armas y la mentalidad de intendencia.

Reconociendo su diversidad, y trazando un estudio empirico que
nos acerque a sus diferentes realidades, desde la vida cotidiana y desde
la vida administrativa, los campos muestran que el Estado franquista,
en base a su debilidad politica 'y de legitimidad, utiliza la represion
violenta como egje articulador del consenso y la despolitizacién. Los
campos pueden ser de paso 0 estables, de evacuacion o de trabajo.
Pero todos responden a una serie de objetivos basicos del naciente
Nuevo Estado, fundamentados en una perspectiva moral de penitencia,
reeducacion y redencion.

Propésitos que tienen que ver con el objeto a reprimir. Esto es,
el ejército republicano y los representantes de las asociaciones politicas
que se mantuvieron fieles a la legalidad ante el intento de golpe de
Estado. Por mucho que la heterogeneidad y adscripcién sociopolitica
del primero aleje los campos de concentracién de lo que usualmente
entendemos por violencia politica, al menos desde la perspectiva de
quien la recibe, si es cierto que, desde la de quien la gerce, en los
campos se desarrollaba sin dudas violencia politica estatal 17. Y violencia

" El largo debate sobre la violencia politica ha dejado no pocas huellas en la
historiografia espafiola, s bien parece que lambién este recurso analitico empieza a
cansar a los estudiosos por su falta de homogeneidad interna, cosa obvia, por otra
parte, si tenemos en cuenta la enorme casuistica que trata de abarcar bajo una misma
concepcion. El referente actual en la materia en la historiografia espariola es GONzALE?
Canria, E.: «Qué es y qué no es la violencia politica. Consideraciones tedricas en
torno a conflicto social violento», en Barrorr Priscri, I, y Mk Curco, C. (coords.):
Violéncia politica i ruptura social a Espanya, 1936-1945, Espai/Temps, Universidad
de Lleida, 1994, pp. 29-66; Gonzatkz Caliria, E «Violencia politica y represion...»,
op. cit.; Gonzarkz Catlkla, Eo «El Kstado ante la violencia», en Juild, S. (dir.): Violencia
politica en la Espaiia del siglo x1, Madrid, Taurus, 2000, pp. 365-406. Otros trabajos
de alto nivel analitico en esle sf'ntido, Mik CurcO, C.: «Violencia politica, coaccién
legal y oposicion interior», en Sinchez Ricio, C. (ed.): Ayer, nam. 33, El primer franquismo
(/936-/959), 1999, pp. 1] 5-145; Bovysp, C. P.. «Violencia pretoriana: del Cu-Cut!
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y coercidn social, desraizando — O tratando de hacerl o-1os movimientos
obreros a través de la depuracioén, de la blsqueda de responsabilidades
punibles -entiéndase, la mera simpatia por proyectos de sociedad,
o cualquiera de sus componentes, diferentes al proyecto reaccionario-
y del internamiento en campos que, insistimos, no sélo eran de estancia
temporal, puesto que también existian campos estables. Basta acercarse
a cualquier relato autobiografico de algin prisionero del franquismo:
los intentos por mantener cierta organizacion, cierta composturay lucha
contra quien antes se combatia en las trincheras o en retaguardia, se
diluyen por dos razones.

Primero, por la imposicion de un régimen de vida tan dificil e
insostenible que, segundo, da prioridad a otras necesidades que la de
la lucha politica. Béasicamente, parafraseando a Conxita Mil', en los
campos de concentracion franquistas, vivir era sobrevivir. Por mucho
que algunos relatos especialmente militantes hablen de la reestruc-
turacion en el interior de los campos -desde el trabajo en la admi-
nistracion de los mismos- de cierta organizacion politica, ésta muchas
veces se habia de reducir a escasos contactos con el exterior y a los
intentos de poner a salvo cuadros organizativos mediante lafalsificacion
de documentos. Poco mas: parece que, efectivamente y a la vista de
los escasos resultados de los intentos de reestructuracion del tejido
social de las organizaciones obreras, el trabajo de los campos de con-
centracion, de las carceles, de los Batallones de Trabajadores y del
resto de elementos de la compleja casuistica penitenciaria franquista
actuaron con implacabilidad.

al 23-F», en Juui, S (dir.): Vielencia..., op. cit., pp. 289-325; Romiro Maura, 1.:
La romana del diablo. Ensayos sobre la wiolencia politica en Espafia, Madrid, Marcial
Pons, 2000; Arosticut, J. (ed.): Aver, nam. 13, Violencia y politica en Espana (1994),
y Ranzato, G. (a curadi): Guerre fraticide. Le guerre civifi in eta contemporanea, Torino,
Bollati Roringhieri, 1994. Pocos trabajos sobre la represién franquista han usado esta
herramienta de anilisis, como Ormz Hrras, M. Violencia politica en la 11 Replblica
y el primer franquismo. Albacete, 1936-/950, Madrid, Siglo XXI, 1996. Una revision
de este debate en relacién con laimplantacion del franquisrno, en RicHarbs, M.: «Guerra
CiviL.»,op. cit.

Sin embargo, en este ya largo desarrollo conceptual rara vez se hallan analisis
de la violencia estatal concentracionaria, recurriéndose sobre todo a andlisis de la
violencia politica individual o de grupo, y dejandose de lado el hecho de que, la misma
Primera Guerra Mundial que cambia el panorama en ese sentido, también supone un
punto ineludible de referencia para entender el crecimiento del poder coercitivo y violento
del Estado. Este tema lo he senalado en Ronrico Sincuez, J: "Violencia politica y
Espafia contemporanea. Ultimas aportaciones a la historia del violento siglo xx espaiiol»,
en Spagna Contemporanea, nim. 21 (en prensa).
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El recurso alaviolencia-fisica, verbal, moral - fue una necesidad
primaria del naciente Estado. En Espafia, los campos de concentracién
son renejo de una gran capacidad represiva y coercitiva, y también
de una necesidad de consenso, que pasa por la aterrorizacion y represion
cotidiana de la oposicion; lo cual muestra la sorprendente debilidad
de legitimacién de la naciente dictadura, en su cardcter politicoy moral.
El franquismo nace del derecho de conquista, de la violencia racional
y calculada como objeto politico, imponiéndose a sus disidentes y a
quienes no aceptaban el c¢édigo de valores sobre el que se fundaba
mediante su uso. Ello es debido tanto a su intencion totalizadora -to-
talitarismo entendido como aspiracién y sistema de control- como a
su debilidad. Aungue no cabe plantearse, puesto que resultaria his-
toéricamente paraddjico, si la dictadura militar en sus origenes penso
convencer, ademas de vencer, 1o que a nosotros nos resulta claro es
que los campos de concentracién y € terror que representaban son
reflejo de la necesidad estatal por reafirmarse e imponer su poder.
En su nacimiento y funcionamiento, por tanto, ademas de las evidentes
razones bélicas se enlazan razones sociales y politicas.

Desde la perspectiva social, y situdndonos en la perspectiva de
los internados -antes lo hemos hecho desde el otro lado-, los campos
no eran solamente lugar de reclusién temporal donde esperar largamente
la llegada de avales para recobrar la libertad, o donde ser encuadrados
en grupos de trabajo para ser destinados a las mas variopintas obras
de reconstruccion de infraestructuras econémicas (puentes, minas, carre-
teras...). Eran por encima de todo lugares donde el ejército republicano
en masa habia de sufrir la humillacién de los vencedores de la guerra,
por el derecho que la victoria de una guerra del estilo de la espafiola
otorgaba sobre los vencidos. El fundamento que crea los campos, s
bien originariamente pudiera ser estrictamente funcional, esto es, centros
de reclusion donde albergar a las ingentes masas de soldados que caian
en las garras del ejército franquista, rapidamente pasa a ser otro: el
de aplicar sisteméticamente a los vencidos la represion «que les corres-
ponde»; hacerles saber cudl es su posiciéon en el nuevo Estado, a base
de represion fisica, apatia, hambre, sufrimiento y separacién de la socie-
dad. Una posicién en la que solamente producirian «molestias (...) por
razones de manifiesta peligrosidad, (...) y razones de indole higiénica

[sic y moral» .

¥ AGMA, Serie ). L. S., Capitania General de la 5.° Region, carpeta 58 (1939).
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Primeras conclusionesy perspectivas de estudio

De esta somerarevision del nacimiento del mundo concentracionario
podemos extraer unas reflexiones. Primero, que los campos de con-
centracién nacieron de una aparente improvisacion logistica, de una
mentalidad militarista de control y organizacion social de intendencia.
Nacieron como lugares de reclusi6n temporal . Pero no por ello respondian
exclusivamente a objetivos clasificadores -1 © que nos daria una vision
relativamente bondadosa de los mismos-o Segundo, que el hecho de
que existieran diferentes objetivosfuncionales revela que existian dife-
rencias entre ellos. Que no todos eran meros lugares de clasificacion,
sino que desarrollaban una idiosincrasia represiva mucho mayor si cabe.
y tercero, que no se pueden historiar los campos franquistas sin atender
a aspectos de la vida cotidiana dentro de los mismos, como el espionaje
politico, la reeducaci6n continua, las condiciones de vida, o el desarrollo
de trabajos en su interior, si la definicion y homogeneidad interpretativa
se pretende sea clara e histérica. Y que, ademas, hemos de seguir
las pistas de la a veces complicada -para quien tiene una formacién
de historia social- historia de la organizacién del ejército franquista,
puesto que en su interior se reglamentan e institucionalizan los campos
de concentracion.

La indefinicién sobre los campos es algo coetaneo a su creacion,
crecimiento y funcionamiento. Los propios dirigentes de los campos
no sabian bien como definir e integrar en una administracion Unica
los locales, plazas de toros, recintos amurallados o campos limitados
por alambradas, e incluso podemos decir que, salvo los gestionados
por la Inspeccion de Campos, la diversidad y heterogeneidad (e incluso
en éstos) fueron lanorma. Lajustificacién que la memoria de los campos
de concentracion franquistas ha legado, esto es, que fueron lugares
provisionales o estables de internamiento de prisioneros donde vivian
como «privilegiados» responde a la necesidad de cancelar las huellas
de un pasado poco conveniente. Y paralelamente, se muestra desde
la éptica oficial no las malas condiciones de vida, sino la pureza de
espiritu redentor que los inspiraba.

Es cierto que muchos de los campos de concentracién no fueron
estables; que salvo algunos, de los mas de ochenta que podremos cons-
tatar durante la guerra, pronto empezarian a cerrarse. Es cierto también
que una de las dificultades mayores de esta investigacion es reconocer
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la estabilidad o provisionalidad de los campos de concentracién fran-
quislas. Pero esta provisionalidad y la falta de unidad administrativa
no son reflejo de su bondad ni de su pretendida temporalidad. Son
mds bien reflejo de la improvisacién con que fueron creados vy, sobre
todo, demostracion de que suponfan la arbitrariedad mds absoluta en
su régimen interno. Desde luego, si fuesen un argumento suficientemente
conocido, el trabajo mayor seria el de desmontar el entramado pro-
pagandistico en torno a ellos, puesto que el discurso oficial los muestra
de unamanera benévola hasta extremos irrisorios. Se trata, por desgracia,
de algo tan desconocido que el trabajo principal ha de ser la recons-
truccion histérica. Cuando pensdbamos -hay algin libro reciente que
aun lo indica- que la Guerra Civil habia sido ya estudiada desde
todas las perspectivas y en todos sus temas posibles e imaginables,
aparecen vacios enormes. Desde aqui sefialo uno, paralelo a mi inves-
tigacién: la cantidad de documentacion que existe en Avila sobre los
Batallones de Trabajadores daria no sélo para una tesis doctoral, sino
para muchas mds a escala regional.

Al hilo de esta Ultima apreciacion, la del desconocimiento histo-
riogréfico de algunos de los aspectos institucionales represivos de la
Espana de Franco, cabe terminar este articulo sefialando las perspec-
tivas, de futuro y de investigacion, en las que ha de insistir cualquier
investigacién que trate de profundizar en un tema cada vez menos
desconocido y més tenido en cuenta en la historiografia, y que empieza
a llegar a gran plblico a través de la reivindicacion del pasado, la
peticion de compensaciones econdémicas y «official Irulh-lelling» de
no pocas asoclaciones y particulares. La reconstruccién de la historia
de los campos de concentracion franquistas se debe realizar a través
del paralelismo entre memorias, oficial y extraoficial con que su recuerdo
ha Ilegado a nuestros dias. Para ello, se debe continuar en la recons-
truccion de los volimenes de los campos, el nimero de prisioneros
que por ellos pasaron —cosa nada facil, por otra parte-, para analizar
su peso real en la Espaiia de guerra y posguerra.

Ademas, la vida cotidiana en los mismos es un elemento de andlisis
prioritario, puesto que cuenta a través de sus modos narrativos fun-
damentales (el relato autobiogrifico, la historia oral) la realidad de
una represion politica 'y moral que generalmente viene maquillada por
la documentacion oficial. La psicologia del recluso, la ego-his[ory, la
reflexion sobre la memoria, la subjetividad, el concepto de alteridad
aplicado a la represion en los campos, son perspectivas que, en mayor
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o menor medida, se han de tomar para prolundizar en el (‘onocimiento
del sistema concentracionario franquista. Conocer los aspectos de la
vida en los campos que raramente tratan las fuentes archivisticas (la
organizacion o desestl"lwturacion en su intertor de la lucha poiftica,
las condiciones de salubridad y sanidad, por poner dos ejemplos) nos
mostrard con claridad no sélo la historia de los campos, sino ademas
las mentalidades, pereepeiones, discursos y representaciones que, desde
dentro de los campos aluera, desde fuera de los campos adentro, S
tenfa de los prisioneros, de sus guardianes, de la misma existencia
del fenémeno concentracionario y de la lispafia que unos y otros querian.

Ouros pasos que han de seguirse son ver las (‘ontinuillades y dis-
continuidades de 1os campos en los perfodos bélico y poshéljco, las
diferencias organizativas di' ammbos tipos de campos y la importancia
del marco politico franquista en la orden de cierre de uno de los unriversos
concentractonarios mis importantes de 1a Europa del momellto, Estu-
diarlo en clave microsedpica puede abrir una perspectiva interesanie
y hasta ahora nUllca desarrollada: la de la importancia de los campos
de concentracion desde la implicacion en la represion a nivel focal
y I'omo medio coercitivo en la implantacion del franquismo desde abajo.
y desde ambas perspectivas, local y nacional -dando, claro estd, mas
importancia a la segunda—, profundizar en la estrecha relacion que
entre represion, despolitizacion, terror, coercion, propaganda, aceptaeion

del régimen y consenso existe, tumbién desde la perspectiva comparada.

Muchas veces hemos oido hablar de la tingfiiflimyiild de Franco.
La misma pasaba, a lenor de lo sabido, 110 s6lo por e asesinato; también
pasaba por las torturas, los malos tratos, 10s trabajos forzados. La justicia
franquista, como ha senalado Conxita Mir, tenia un fuerte cardcter ejem-
plar 1). Infundia el miedo, la despolitizacion, € silencio. Cuando esa
justieia y esa magnanimidad —«quien no tenga las manos manchadas
de sangre...»— visten los paiios del internamiento, la desreglamentacion,
fa arbitrariedad, la clasificacion, la reeducacion personal, social y de
la memoria, estamos hablando de los campos de concentracion.

Utilizando los recursos de la historia militar, la historia social, la
reflexion sobre las fuentes de que disponemos y la metodologia, la
historia de los campos de concentracién franquistas dejarda paulatina-
mente de ser una de las incégnitas, de las parles oscuras de nuestra
historia mas reciente. Parece que, tal vez mejor que nunca, este articulo
deba ser concluido con un continuard...

¥ Mk Cuieo, C.: «Violeneia poiilicoa...», op. il



