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Con frecuencia tratamos los problemas de caracter histérico haciendo
abstraccion de la historia de esos problemas. Perdemos, de ese modo,
la valiosa perspectiva temporal que habitualmente reivindican para si
los historiadores cuando estudian los hechos del pasado, pero que no
siempre toman en consideracion al enfrentarse a las distintas maneras
que ellos tienen de enfocar, interpretar y reescribir constantemente
la historiai. Nada mejor que situar el trabajo del historiador en el
terreno propio de la historia para poner al descubierto las inquietudes
y los intereses que lo empujaron en una o en otra direcciéon. De la
misma manera, el tiempo suele ser un buen aliado a la hora de dar
cuenta de como han ido modificandose, a la vez, los intereses de cada
época y las formas de plantear y tratar los problemas que preocupan

| De este asunto traté hace tiempo Adam SCHAFF, véase su libro Historia y verdad,
Barcelona, Critica, 1976, pero no hay muchos ejemplos de problemas historiogréaficos como
el que aparece tratado en la introduccién de dicho libro (las causas de la Revolucion
francesa) que hayan sido estudiados con un enfoque histérico similar. No me refiero,
como es logico, a estudios que tratan de historia de la ciencia histérica en general o
los histOl;adores como gmpo profesional a lo largo de un periodo determinado, como
es el caso del reciente libro de Gérard NOImL, Sobre la crisis de la historia, Madrid,
Frénesis, Cétedra-Universitat de Valencia, 1997, aunque pueden ser muy Utiles para situar
la historia de algunos de esos problemas en una perspectiva epistemol égica, metodoldgica
o socioprofesional mas amplia. Tampoco estoy pensando en el tipo de estudio que contiene
el libro de Manuel MOHENO ALONSO, La Revolucién Francesa en la Historiografia Espafiola
Contemporanea del siglo x/x, Universidad de Sevilla, 1979, en el que el objeto no es
un problema sino un acontecimiento, en este caso la Revolucion fi-ancesa, y las referencias
que hay de dicho acontecimiento en textos de caracter muy diverso.
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a los historiadores. Todo lo cual resulta muy util para diferenciar las
formas de pensar que conducen a |a obtencion de conocimientos nuevos,
de aquellaotras que, por el contrario, se limitan areiterar o a empobrecer
lo sabido.

En este sentido, podemos comenzar con un breve esbozo de la
historia en que se inserta el problema que nos ocupa. A principios
de la década de 1970, José Maria Jover fue capaz de proporcionarnos
una imagen bastante ilustrativa de la trayectoria de la historiografia
sobre la Espafia del ochocientos durante los afios de la dictadura de
Franco 2. Los afios cincuenta y sesenta, nos decia el citado historiador,
habian puesto fin a una historia del siglo xix fuertemente ideol ogizada,
dividida en dos bloques ilTeconciliables: los partidarios de la condena
neotradicionalista del «nefasto» siglo Xix, con quienes plenamente se
identificaba el régimen de Franco, y los partidarios de un enfoque
liberal procedente del mismo siglo xix que hubo de sufrir las desastrosas
consecuencias de la guerra civil. Tenia razon Jover al poner de relieve
la novedad radical que representaba entonces el surgimiento de un
nuevo tipo de historia sobre la Espafa del siglo xix, un nuevo tipo
de historia que combinaba el rigor profesional con la renovacién en
los métodos y en la concepcion misma de la disciplina, al modo que
se practicaba entonces en otros paises de Europa, especialmente en
Francia. No habia, en ese sentido, exageracion en sus palabras, pues,
como veremos, las grandes cuestiones que motivaron una expansion
y un desarrollo sin precedentes de la historiografia sobre la Espafia
ochocentista surgieron entonces. Con todo, si tenemos en cuenta lo
poco que se sabia a principios de los setenta de | a historiografia espafiol a
anterior a la guelTa civil, quizas sea conveniente, antes de nada, pre-
guntarse hasta qué punto la ruptura con la tradiciéon historiografica
anterior fue tan radical como pensaba Jover. Hoyes un hecho evidente
que el triunfo del régimen de Franco bOITO en la universidad espafiola,
durante muchos afios, el recuerdo del intento de renovacion y acer-
camiento a Europa que se habia iniciado a principios de nuestro siglo,
también en el telTeno historiografico. ¢(Qué habia habido antes de la
renovacion de los afios cincuentay sesenta?

2 3. M.a Jover, «El siglo xix en la historiografia espafiola contemporanea
(1939-1972)>>, en El siglo xix en Espafia: doce estudios, Barcelona, Planeta, 1974,
pp. 9-151, reproducido con el titulo «El siglo xix en la historiografia espafiola de la
época de Franco», Historiadores espafioles de nuestro siglo, Madrid, Clave Historial,
Real Academia de la Historia, 1999, pp. 25-271. Las citas estan tomadas de esta
nueva edicion.
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De modo muy daro, Jover diferenciaba dos tradiciones enfrentadas:
por una parte, una «historiografia nacionalista» para la que el siglo xix
era objeto de condena global y que, en consecuencia, sentia muy poco
interés por dicha centuria; por otra, una «historiografia liberal que
procediadel mismo siglo xix. Mas tarde el propio Jover s también designé
con el adjetivo «nacionalista» a la historiografia liberal procedente del
siglo xix 4, por lo que cabe preguntarse qué diferencias ideoldgicas,
més alla del comin contenido nacionalista, eran las que inspiraban
los planteamientos de unay otra historiografia.

Para responder a ello y poner de relieve, al mismo tiempo, el fuerte
componente politico, de apoyo a una idea u otra de nacion espafiola,
de las dos tradiciones que Jover menciona, recordaré la contraposicion
que Juan de Contreras, marqués de Lozoya, establecié en el discurso
gue pronuncio en octubre de 1930 con el titulo «El concepto roméantico
de la historia» s El marqués de Lozoya unia entonces lo que él llamaba
la tesis de la «historiografia liberal» y la tesis de la «historiografia
tradicionalista», respectivamente, a uno y otro de «los dos grandes par-
tidos» que surgieron en la Espafia de principios del siglo xix y que
buscaban «armas en la Historia» para sustentar sus argumentos favo-
rables, en un caso, a la revolucion que introduce la constitucién y
el parlamento en Espafia, en el otro, al mantenimiento de la monarquia
absoluta. La «tesis de la historiografia liberal -nos dice en el citado
discurso de 1930- «consiste en concebir todo el desenvolvimiento
de la actividad humana como una lucha, a lo largo de los siglos, entre
la democracia y la libertad y la tirania politica y religiosa». La his-
toriografia romantica de matiz progresistaes adversaala Casade Austria,
defensora de la democracia medieval de caracter municipal que se
manifiesta en la guerra de la Comunidades, contraria a la Inquisicion
y a poder politico del dero, e indiferente ante un siglo xvin (sélo
la época de Carlos |11 atrae su atencion, no evidentemente por el des-

\ J. MU JOVER, "Caracteres del nacionalismo espafiol, 1854-1874», Zona Abierta,
nim. 31, abril-junio 1984, pp. 1-22.

4 Deellatrata el libro de Paloma CmUJANO, Teresa ELORRAGA y Juan SISINIO PERrkz
GARZON, aparecido por las mismas fechas, Historiografia y nacionalismo espafiol,
1834-1868, Madrid, Centro de Estudios Histéricos-Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, 1985.

5 Juan DE CONTRERAS marqués de Lozoya, El concepto roméntico de la historia,
discurso leido en la solemne apertura del curso académico de 1930 a 193] de la
Universidad de Valencia, publicado en Anales de la Universidad de Valencia, afio XI,
1930-1931, pp. 7-.56.
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potismo ilustrado sino por el anticlericalismo que culminaen laexpulsion
de los jesuitas) que termina en las vergienzas de la corte de Carlos IV.
Para dicha historiografia el pueblo espafiol es el héroe, cuya vitalidad
y capacidad de resistencia se muestra en la guerra de la Independencia
de acuerdo con el principio democratico.

La «tesis tradicionalista» -siempre segun el marqués de L ozoya-
nacio en la polémica que se origind en las Cortes de Cadiz, se desarroll6
a lo largo de todo el siglo xix y «llega a su perfeccion en los afios
que van de 1868 a 1875, en que, como nunca, la bandera de latradicion
redne en su torno elementos valiosos procedentes de todos los campos»
(Aparisi y Guijarro, Navarro Villoslada, Manterola, Carbonero y Sol,
Barrio y Mier, los Nocedal, Gabino, Tejado y muchos mas). La his-
toriografia tradicionalista «explica la grandeza o decadencia de Espafia
segln su adhesion a la Iglesia y a la monarquia». Asi convierte la
derrota de la «version genuinamente espafiola» del Estado visigodo
y la llegada de los musulmanes en un castigo de Dios por el mal
gobierno de los ultimos reyes y el pecado de Rodrigo, califica de «glo-
riosa» la reconquista que se inicia en Covadonga y culmina con la
toma de Granada por los Reyes Catdlicos y considera el reinado de
Felipe 11 como la época cumbre, a la que seguira una decadencia que
se atribuye a la corrupcién de las costumbres. Decadencia de |la que
no nos saca el siglo xviil, cuyo regalismo y enciclopedismo se relacionan
con la pérdida de prestigio exterior y anuncian el declive que condujo
a los desastres del reinado de Carlos IV y al liberalismo, el cual «viene
a completar la obra de disgregacion y de decadencia». «La tesis tra-
dicionalista -concluye nuestro autor- es, pues, un intento de expli-
cacion de la Historia de Espafia, a la cual Dios castiga o premia segin
su fidelidad a la Iglesia y al Rey. Intento un poco atrevido. Claro
es que yo creo firmemente -aclara € marqués de Lozoya- que la
Providencia de Dios gobierna el mundo, pero sus caminos son a menudo
dificiles de penetrar para la pobre inteligencia humana que de muchas
cosas no conoce sino las exterioridades» 6.

El marqués de Lozoya constata, en 1930, que latesis tradicionalista
no tuvo la difusion de la liberal porque fue la tesis de un solo partido,
«en tanto que la contraria se apoderaba de la opinion media espafiol a»,
dado que «los liberales hicieron historia o literatura con un fin no
tan claramente tendencioso, buscando principalmente el adelanto cien-

« |bidem, p. 43.
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tifico o la belleza literaria, en tanto que sus contrarios se desinteresaban
mas por estas cosas y se servian de la historia o de la literatura exclu-
sivamente como armas de |la polémica». De ahi el éxito de la Historia
de Espafia de Modesto Lafuente, que medio siglo después del discurso
del marqués de Lozoya, Jover definira como «la carta magna de esa
Espafia moderna alumbrada por el siglo XVIIl, contemplada desde su
orto: cuando ni el miedo a la revoluciéon social conmueve, en el mundo
de la burguesia, el signo completivo de los tiempos, ni la eclosion
regionalista de los afios ochenta ha venido todavia a poner en evidencia
cuanto de abstracto y ahistérico hahia en la, por lo demés, admirable
revolucion administrativa de signo centralizador llevada a cabo por los
Borbones del XVIIl Ylos moderados del XIX» 7.

Asi pues, dos corrientes historiogréficas fuertemente mareadas por
la division politica e ideoldgica que nos ha legado el siglo XIX y que
se mantienen —-al menos es lo que se percibe cuando escribe Jover-
hasta nada menos que mediados del siglo xx. Dos historiografias a
las que se les puede aplicar el calificativo de «nacionalistas», una
vez que la llegada de cierto «aperturismo», todavia en plena dictadura
de Franco, permite al menos rechazar la apropiacion en exclusiva del
término «nacionalista» por parte de los vencedores de la guerra civil.
Dos historiografias enfrentadas pero que, en conjunto, poco mas han
logrado transmitirnos - en palabras de Jover- que grandes arquetipos
de una historia general parael consumo de un publico lector ensanchado
por las clases medias; piezas de talante polémico al servicio de una
u otra ideologia; y datos y referencia a las fuentes sobre la Espafia
del siglo XIX, de los que en cualquier caso no se puede prescindir,
a pesar de sus inexactitudes y limitaciones.

Con la historiografia de corte tradicional enlaza el propésito de
Federico Starez y sus discipulos, todavia en los afios cincuentay sesenta.
Hay en esa época un ambiente politico en Espafia muy propicio al
tradicionalismo, un acuerdo oficial con los principios menendezpela-
yanos que se reitera continuamente y lo que se pretende, en este caso,
es poner en pie un nuevo siglo XIX inspirandose en dicha ideologia,
pero tomando como base el trabajo de los historiadores profesionales.
Jover considera esa empresa «plenamente utdpica», dados los aires
politicos e historiogréficos que corren en Europa. Entre el evidente
anacronismo de dicha escuela historiografica, los débiles puentes con

7 José M.a JoveRr, «Caracteres del nacionalismo espafioh>, op. cit., p. 13.
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la tradicion liberal que se habian logrado mantener en Espafia gracias
a personas como Lain Entralgo, Melchor Fernandez Almagro, Diez del
Corral, Sanchez Agesta, etc, y la marginalidad de los historiadores socia-
listas en el exilio (Ramos Oliveira, Bruguera), no es extrafio que sobre-
salgan con fuerza las dos figuras que, en los afios cincuenta, representan,
segln Jover, la ruptura con la tradicion anterior y el inicio de la reno-
vacion historiogréfica en lo relativo al estudio de la Espafia del siglo xix:
Miguel Artolay Jaume Vicens Vives.

¢&En qué consiste esa renovacion? Con independencia de la distinta
herencia que asumen uno y otro historiador -contrariamente a lo que
entonces opinaba Jover, no creo que en el caso de Artola se pueda
hablar sin més de «herencia liberal» y que en el de Vicens baste
con remitirse a «una pujante tradicion historiografica catalana que viene
de la Renaixenga», pero éste no es el momento de profundizar en ello-,
esta muy daro en qué consiste la renovacién que ambos promueven
en aquel momento. Junto a un solido aparato erudito y de investigacion
hay un completo rechazo del elemento politico-ideolégico nacionalista
que hasta entonces habia dominado la historiografia espafiola y una
apertura manifiesta a la influencia de las nuevas ciencias sociales que
estan renovando la ciencia histérica en otras partes de Europa.

¢, Tendemos a exagerar la ruptura de los afios cincuenta porque sabe-
mos todavia muy poco de la historiografia sobre la Espafia del siglo xix
anterior a la guerra civil'? Si tomamos en cuenta el estado en que
se encontraba la historiografia académica en Espafa antes de mediados
de nuestro siglo, no lo parece. Recordemos el papel marginal de la
corriente universitaria durante todo el siglo xix —a diferencia de lo
que ocurrié primero en Alemania y luego en Francia-, tal y como
muestra la investigacién realizada por Ignacio Peird. Recordemos la
fuerte presencia, incluso en las universidades, del viejo «concepto
romantico de la historia», al que hacia referencia el marqués de Lozoya
en su discurso. Menos aun es posible olvidar el desastre que supuso,
para cualquier intento de renovacion, la guerra en Espafiay la diaspora
del exilio, asi como la mediocridad intelectual de la historiografia de
posguerra, tal y como Gonzalo Pasamar pone de relieve en su estudio
sobre dicho periodo s.

8 Gonzalo msavAR Historiografia e ideologia en la posguerra espafiola: la ruptura
de la tradicion Liberal. Zaragoza, Universidad, 1991. Los intelectuales del nuevo naeio-
nalcatolicismo las luchas entre nacionalcatélicos y falangistas, la autarquia en la cultura
y e predominio de una religiosidad anacrénica pueden seguirse en las paginas del
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El régimen de Franco habia utilizado la VISOn tradicional (que
Ilamaremos mejor «nacional-catélica», como hace Alfonso Botti, para
unir toda una corriente ideol 6gica que va de Donoso Cortés a la ideologia
del franquismo, pasando por Menéndez y Pelayo y Accién Espaiiola) s
para legitimar una concepcién teocratico-carismatica del poder per-
sonalizada en la figura del Caudillo, vencedor de la guerra, elegido
por la providencia divina para sacar a Espafia de |la decadencia en
que se encontraba y llevarla por el camino de la gloria imperial de
antafio. Segun esa vision de la historia, el pueblo espafiol habria sido
elegido por la providencia y manifestaba permanentemente un caréacter
nacional acorde con los valores espirituales propios de lalglesiacatélica,
de los que el ejército, vencedor en la nueva Cruzada, era ahora su
principal garante. Todo lo cual fundamentaba la unidad indisoluble
de Espariay daba sentido alalucha contra cualquier clase de invasiones,
herejias, tendencias separatistas e ideologias perniciosas, laicas y anties-
pafiolas por naturaleza, entre las cuales sobresalia el liberalismo, la
masoneria, el socialismo y el comunismo. Asi, cuando Espafia habia
tenido buenos gobernantes (se nos dice en el libro Laureados de Espafia,
Madrid, «Afio de la Victoria») \(), que no habian querido imitar a las
otras naciones sino «mantener las virtudes de la raza», habia alcanzado
la mayor grandeza imperial que pudieraimaginarse. Por ello € régimen
de Franco se proponia seguir por el camino de cumplir los designios
de Dios que, segun esta vision ideoldgico-teocratica de la historia, se
manifestaba en lo que habia ocurrido en el pasado y estaba presente
a lo largo de toda la historia de Espafia. «La posicion de la escuela
espariola (escribia Eladio Garcia Martinez, inspector de la escuela pri-
maria, en su libro La ensefianza de la Historia en la escuela primaria,
Madrid, Espasa-Calpe, 1941) es, pues, bien dara: buscar siempre, con
devocion profunda, lo peculiarmente espafiol, la eterna, inconmovible
metafisica de Espafia, que dijera José Antonio...»

Frente a semejante «marasmo» -1a palabra es de Jover- his-
toriografico propio de la posguerra, laobrade Artolay de Vicens adquiere

lihro de Gregorio Mok AN, El maestro en el erial. Ortega y Gasset y la cultura delfranquisTno,
Barcelona, Tusquets, 1998.

) Alfonso Borri, Cielo y dinero. El llacionalcatolicisnw en Espania, 188/-/975,
Madrid, Alianza Universidad, 1992,

lo En el que colahoraron, entre otros muchos, José Penmanrin, Fray Justo Piniz
pE: Ukskr, Manuel Macnano, Gerardo Diico, Camilo José Cera, Vietor bE 1A SERNA ¥
Juan [gnacio Luca pi Ten\.
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una relevancia enorme, maxllne cuando -no olvidemos lo que dice
el propio Jover- a diferencia de lo ocurrido con los estudios sobre
nuestra Edad Moderna, el nacimiento y el desarrollo del ochocentismo
espafiol de posguerra no pudo contar con trabajo importante alguno
procedente de fuera de Espafia, sino que larenovacion se produjo «desde
el interior mismo de la historiografia peninsular».

Pese a que hoy deberiamos tener en cuenta los primeros trahajos
de un Joaquin Costa historiador, que intentasin éxito obtener una cétedra
en la Universidad en 1875 13. Pese a que hay que valorar mucho mas
de lo que se hacia a principios de los setenta la figura de Rafael
Altamira (1987, la fecha en que se celehr6 en Alicante un Simposio
sobre su obra, representael inicio de un cambio notable en ese sentido) '2
o la de José Deleito y Pifiuela'. Aun contando con que, en plena
guerra civil, Pere Bosch Gimpera, rector de larecién creada Universidad
Auténoma de Barcelona 'y uno de los dos maestros (el otro era Antonio
de la Torre) del joven Vicens Vives (précticamente su secretario en
aquellas fechas) !*, habia propuesto una nueva sintesis de historia de
Espafia, una historia de los pueblos de Espafia que tuviera en cuenta
las peculiaridades de cada una de sus respectivastrayectoriasy rechazara

u Joaquin Costa, Historia critica de la revolucién espaiiola, edicién, introduccion
y notas de Alberto Gil. Noyvais; Oposiciones a la cdtedra de Historia de Espaia de
la Universidad de Madrid. Programa y método de enseiianza, introduccién de Ignacio
Priro. Ignacio Priro, «La historia de una ilusién: Costay sus recuerdos universitarios»,
Anales de la Fundacién Joaquin Costa. /50 Aniversario. numo 13, Huesca, 1996,
pp. 209-312.

2 Armando nE ALBEROLA, Estudios sobre Rafael Altamira, Alicante, Instituto Juan
Gil-Albel1/Caja de Ahorros Provincial de Alicante, 1987. Rafeal Altamira, /866-/951,
Generalitat Valenciana-Instituto Juan Gil-Albert, 1987.

'3 Todavia hoy un gran desconocido, depurado de la Universidad de Valencia tras
laentrada del ejército de Franco por ser «un izquierdista intransigente y sectario, apartado
de la Iglesia catélica», por «sus lecciones de catedra, de giro avanzado y disolventes,
enraizadas en el positivismo racionalista de finales del siglo xix y saturadas de ins-
titucionistas tan destacados como Sales y Altamira, y rezumantes de su fobia clerical
y criterio heterodoxo, [que] repudian el bloque el caudal histérico biblico, por su caracter
religioso, y revelaban gusto especial en zaherir todo lo grande, magnifico y original
de la Historia de Espafia», Isabel Maria GaiiLarpo FErniNDEZ, Un krauso-institucionista
de Ultima hora: José Deleito y Pifiuela. Vida, obm y pensamiento, tesis doctoral, vol. 1,
Universidad de Valencia, 1989, pp. 87-88. Agradezco a la autora, al director de la
tesis, el DI'. Ledn Esteban, y a Depallamento de Educacion Comparada e Historia
de la Educacién que me hayan permitido la consulta de este trabajo no publicado.

1 Josep M. MuNoz 1 Liorer, Jaume Vicens i Vives Una biograjia intel'lectual, Bar-
celona, Ed. 62, 1997.
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la identificacion de la historia de Espafia con la de Castilla, propia
de la «historia ortodoxa» oficial !>. A pesar de todo ello, en fin, Jover
sigue teniendo razén en lo fundamental: el cambio habido en los afios
cincuenta, en torno especialmente a Artola y Vicens, y la expansion
de los sesenta marcan el inicio de una nueva historiografia sobre la
Esparia del ochocientos. No se trata ahora solo de nombres aislados,
sino del comienzo de una nueva época en la que un sector cada vez
mas amplio de la historiografia espafiola propiamente «académica» asu-
mir& progresivamente la renovacion metodol6gica que habian experi-
mentado antes los historiadores de otros paises. A ello hay que afadir
que, en el caso de Vicens, muy pronto se hablara de una auténtica
escuela historiografica que mantendra viva la huella de su obra, después
de su inesperada muerte en 1960, y que esa renovacion es obra igual-
mente del propio José Maria Jover, desde la cétedra de la Universidad
de Valencia entre 1949 y 1964 16. Son los afios de su conferencia Con-
ciencia burguesa y conciencia obrera en la Espafia contemporénea y
de su importante contribucion a la Introduccién a la Historia de Espafia
de Ubieto, Regla, Jover y Seco, durante mucho tiempo la mejor obra
de sintesis publicada dentro y fuera de Espafia.

Por ello, no es de extrafiar el peso que mantuvieron en la his-
toriografia de la Espafia del siglo xix las ideas de Jaume Vicens y
Vives, de Miguel Artola y de José Maria Jovel'. En los tres casos, el
siglo xix en Espafia resultarda una centuria perfectamente encuadrable
en moldes y referencias europeos, aunque nuestra trayectoria tuviera
sus propias peculiaridades. Miguel Artola concebia larevolucion liberal
como un fenémeno politico que alumbré una nueva sociedad, un feno-
meno que se dio tanto en Espafia como en el resto de Europa, producto
de causas de caréacter general y que trajo como resultado «uno de
los periodos mas fecundos -cual qui era que sea su sentido- de nuestra
vida nacional, en que la apariencia cadtica ha bastado a ocultar su
radical trascendenciay su sentido unitarioy progresivo» 17. Jaume Vicens

! Pere BOSCH Gimrra, «Espafia», conferencia publicadaen Anales de la Universidad
de Valencia, segunda época, Valencia, 1937, pp. 9-47. Esta conferencia, asi como la
del marqués de Lozaya, a que hemos hecho antes referencia, y la de Deleito, La ensefianza
de la historia y su reforma posible, espero que pronto serén publicadas por la Universidad
de Valencia en su coleccion Cinc Segles dedicada a la historia de la Universidad.

«. Ve’ el libro homenaje, José Maria Jover, Historia y Civilizacion, Coleccié Honoris
Causa, Universitat de Valencia, 1997.

17 Miguel AHTOLA, Los origenes de la Espafia contemporanea, Madrid, Instituto de
Estudios Politicos, 1959, 2 vols.
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Vives también veia la Espafia del siglo xix desde la dptica propia del
modelo occidental, con un punto de vista radicalmente opuesto a la
falacia de la «Espafa diferente)), punto de vista, el de Vicens, que
era compartido igualmente por Jover, aunque éste le reprochara a aquél
haber caido en el extremo opuesto de elaborar una explicacion forjada
sobre la experiencia histérica de Catalufia, con referencia a modelos
y métodos procedentes de la historiografia francesa que resultaban insu-
ficientes «para apresar la complejidad geografica, social, cultural, de
la totalidad de los pueblos espafioles, de los pueblos peninsulares)) is.
Por ello, contrariamente a lo que algunos opinan, no creo que las visiones
de la historia contemporanea de Espafia que empiezan a considerar
a Espafia como un «pais normal» y no admiten la «excepcionalidad
espafiola)) sean, al menos por lo que al siglo xix serefiere, nadarecientes,
ni deban remontarse al libro Espafia, 1808-1939, de Raymond Carr,
publicado en inglés en 1966, como han escrito Juan Pablo Fusi y Jordi
Palafox ;5. Bastante antes, en la obra de Artola, Jover y la escuela
de Vicens, habia ya un planteamiento en ese sentido, que ponia de
relieve lo mucho que tenia en comun la historia de Espafia del siglo xix
con ladel resto de los paises del occidente de Europa.

Sin embargo, ver la historia del ochocientos espafiol como una
historia encuadrable en moldes occidentales no significa que hubiera
de hacerse poco hincapié en las peculiaridades especificas de la
misma. Un planteamiento de este tipo no debe producir extrafieza
ni ser por si mismo objeto de critica. Después de todo, cualquier
trayectoria histdrica tiene rasgos espeeificos que los historiadores
tienen la obligacién de percibir y analizar, al mismo tiempo que se
preocupan por poner de relieve las semejanzas con otras trayectorias,
y no de otro modo cabe entender la historia comparada. «Espafia
es diferente)) o «Espafia es un pais normal» son las dos caras, bien
que opuestas, de una misma falacia que tiene muy poco interés his-
torico explicativo. Ahora bien, aceptada una premisa tan evidente,
¢qué peculiaridades y semejanzas muestra la historia contemporanea
de Espafa?, ¢,respecto a qué otro tipo de evolucion histérica? Es
aqui donde aparece el rasgo mas caracteristico de la historiografia
de los afios cincuenta y sesenta sobre la Espafia del siglo xix, por

w José M.a Jovkr, «El siglo XIX...», op. Cit., p. 70.

11 Eso es lo que afirman Juan Pablo Fusl y Jm'di Paiarox en su libro Espa-
11a:1808-1996. El desafio de la modernidad, Madrid, Espasa-Calpe, 1997, véase la
introduccion yel comentario bibliogréfico del final.
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cuanto todavia en esos afios sigue siendo Francia (la Francia que
conoce la Revolucién por antonomasia, la «revolucion burguesa» pro-
piamente dicha, larevolucién que, de un modo u otro, modifica radi-
calmente la evolucién de las sociedades en la mayor parte de Europa)
el punto de referencia y de comparacion que tienen en cuenta la
inmensa mayoria de los historiadores.

También en Espafa, como en el resto de Europa, se habla de
la época de la Revolucién francesa y hay una recuperacion de la
valoracién en positivo propia, también en nuestro pais, de la his-
toriografia de corte liberal, para la cual estdbamos ante una época
de cambios trascendental es que alumbraron un nuevo tipo de sociedad.
La opinion de historiadores como Vicente Rodriguez Casado, que
Ilego incluso a defender la existencia de una revolucion propiamente
espafiola, anterior a la francesa, durante la época del despotismo
ilustrado ?°, apenas si tuvo partidarios. La historia de Espafia, escribe
Vicens Vives, no era muy distinta de la historia de Europa, pero
la comparacion con Francia producia una imagen muy poco dinamica
en relacion con el cambio social que experimenta el vecino pais:
no hubo una revolucién de similar intensidad, sino a lo sumo un
cambio politico en sentido liberal. La razon dltima, en opinién de
Vicens, habia que buscarla en el atraso econdmico y en la ausencia,
en la mayor parte de Espafia, de una burguesia capaz de encabezar
la transformacién como en Francia. En la verdadera acepcion de la
palabra, nos dice el citado historiador, «los Gnicos estamentos bur-
gueses de Espafa correspondian a los comerciantes gaditanos y a
los comerciantesy fabricantes catalanes» 21. En Esparia, segun Vicens,
no encontramos una auténtica revolucion burguesa. Frente al ascenso
timido y lento de la burguesia en los paises méas avanzados de Europa,
la Espafia del siglo xix se caracterizaba por la influenciay el pre-
dominio de la nobleza durante buena parte del siglo xix 22, En esta
misma linea, José Maria Jover consideraba que la sociedad espafiola
que habia salido de la crisis del Antiguo Régimen y de la revolucién
liberal, la sociedad de la época del reinado de Isabel 11, participaba

2 Vicente Ronricukz Casano, «La revolucion burguesa del siglo avii», Arbor,
numo 61, 1951, pp. 5-30.

2! Jaume VICENS VIVES, Coyuntura econémica y reformismo burgués, Barcelona, Arie],
1968.

2 jJaume Vicens Vives, Historia economica y social de Espaiia y América, Barcelona,
196], ed. de 1972,1. V, pp. 112-114.
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de un doble carécter, estamental y clasista?*. Ladebilidad econémica,
politica e ideoldgica de las clases medias se correspondia, segun
Jover, con el prestigio y el poder social de la aristocracia de sangre.
Dicho prestigio acompafiaba al poder econdmico y politico que habian
mantenido en la Espafia del siglo xix. Mucho menos decantado a
poner de manifiesto las insuficiencias de la revolucién liberal en
Espafia, Miguel Artola, sin embargo, consideraba, también entonces,
que aunque el Estado y la sociedad se habian modificado de un
modo reciproco, ello obedecié no sélo a las ambiciones de un grupo
burgués caracterizado econémicamente, sino también al «influjo de
un grupo estamental que reacciona contra el agotamiento de estas
formas de organizacion social» 2%,

Junto al atraso econémico y la debilidad de la burguesia, el centro
de la atencion de los historiadores se dirige hacia el problema agrario.
Mucho antes de los afios cincuenta y sesenta, desde por lo menos el
surgimiento del movimiento regeneracionista, la corriente liberal mas
critica con la revolucion del siglo xix habia insistido en que la desa-
mortizacién y la abolicion de los sefiorios eran |a manifestacion principal
de una revolucién que siguié en Espafia un camino diferente del de
Francia. La revolucion habia quedado incompleta en nuestro pais, pen-
diente en suma de realizarse, razén por la cual no habia en Espafa
una democracia sino una sociedad dominada por oligarcas y caciques.
La ideologia «regeneracionista» impulsada por Joaquin Costa a finales
del siglo xix, las ideas de intelectuales y politicos de la talla de Manuel
Azafa, de destacados historiadores como Rafael Altamira, de juristas
como Garcia Ormaechea o de ingenieros agrénomos como Pascual
Carrién, partidarios todos ellos de |a reforma agraria durante la Segunda
Republica, coincidiran sobre la cuestiéon agraria y la problematica que
resulta de la comparacion entre Francia y Espafa. Tras los peores
anos de la dictadura de Franco, cuando empiezan a recuperarse las
ideas sobre el problema agrario en Esparia de liberal es regeneracionistas,
republicanos y socialistas, €l planteamiento anterior de la especificidad
agraria de nuestra trayectoria en comparacion con Francia y del atraso
que resulta de ello, como consecuencia de una revolucion politica que

2 josé Marfa JoviR, «Situacion social y poder politico en la Espafia de Isabel 11»,
recogido posteriormente en Politica, diplomacia y humanismo popular en la Espafia
del siglo vix, Madrid, Tumer, 1976. En el mismo sentido que JOvER, F. CANOVAS SANCHEZ,
El partido moderado, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1982.

2+ Miguel Arrora, Los origenes..., op. cit., p. 17.
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no llegd a tener una dimensién social, se introducira en la nueva his-
toriografia de los afios cincuentay sesenta.

De esta confluencia surgirdunade las afirmaciones que, con distintos
matices, mas han repetido los historiadores hasta nuestros dias, a la
hora de dar cuenta del significado que tuvo en Espafa la revolucién
del siglo xix. También entre nosotros, se dice, hubo una revolucién
que termind con el Antiguo Régimen, pero al dejar esa revolucién que
la aristocracia mantuviera sus extensos patrimonios, sin quedar apenas
afectada por la abolicion del régimen sefiorial — & diferencia de lo
que ocurrié en Francia-, al transferir las tierras de la Iglesia de un
modo oligarquico, sin que los campesinos se beneficiaran en nada del
cambio politico liberal, no hubo forma de que la economiay la sociedad
espafola pudieran desarrollarse como en el vecino pais, a pesar de
que la desaparicion del antiguo sistema politico fue un hecho incues-
tionable.

Esta idea acerca de la revolucion y sus consecuencias no se Vio
afectada por el debate de orientacion marxista que tuvo lugar durante
la década de 1970 y que se centré en torno a si debia o no con-
ceptualizarse el proceso revolucionario en Espafia como una auténtica
«revoluciéon burguesa». De ese debate dio cumplida cuenta en 1979
Juan Sisinio Pérez Garzén en el X Coloquio de Pau 2. Dicho coloquio
promovié un balance y resumen de la produccién historiografica sobre
el periodo de la revolucién liberal que por entonces recibia una fuerte
influencia de la concepcion marxista de la historia, reforzada por el
indudable protagonismo del otro gran circulo renovador que habia apa-
recido a principios de dicha década: el grupo de historiadores que
de un modo u otro aglutinaba la figura de Manuel Tufién de Lara
y los Coloquios de Pau. El debate sobre la «revolucion burguesa»,
sin embargo, no cambié la idea que se tenia, desde mucho antes, de
una revolucion en favor de los intereses econémicos de la nobleza y
de una peculiar y reducida oligarquia de extraccion «burguesa» que
acabaria paetando con la vieja aristocracia.

En Espafia, escribié Josep Fontana en aquellos afios, «la liquidacién
del Antiguo Régimen se efeetué mediante una alianza entre la burguesia
liberal y la aristocracia latifundista, con la propia monarquia como

% Juan Sisinio Perkz Garzon, «La revolucion burguesa en Espaiia. Los iiicios
de un debate cientifico, 1966-1979», en M. Turon ni: Lara y otros, Historiografia espafiola
contemporanea, Madrid, Siglo XXI, 1980, pp. 91-139.
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arbitro, sin que hubiese un problema paralelo de revolucién campe-
sina» 2, En palabras de E. Sebastia, el pacto de terratenientes aris-
tocratas con la burguesia agiotista o mercantil significaba el reparto
en exclusiva de los bienes nacionales: asalto a los patrimonios muni-
cipales, tras el primer embate a los de la Iglesia. Ataque primordial
alos antiguos realengos y contemporizacion con los rigores abolicionistas,
respecto a los grandes aristécratas» 2°. Por su parte Tufién de Lara
consideraba que el poder econémico, tras la revolucion, habia quedado
en manos de una clase de grandes terratenientes y grandes financieros
de origen aristocrético o burgués, bajo la hegemonia ideol6gica de los
primeros. El bloque de poder politico oligarquico, ideol 6gicamente del
antiguo régimen, utilizaba el nuevo Estado para su proteccién y dominio
de clase e impidi6 la democracia en Esparia %,

En un sentido muy distinto a de Tufién, pero también polemizando
con Artola y con la escuela de Vicens, Bartolomé Clavero defendio
por entonces la idea de que la revolucion juridica liberal era de por
si una revolucidon social burguesa, puesto que transformé el carécter
de las relaciones sociales y cred con ello un orden social distinto,
con independencia de que los nobles continuaran en el aparato politico,
ahora Estado, o se integraran en ese nuevo orden social. Todo ello,
sin embargo, segun Clavero, no comportaba necesariamente una «re-
distribucion fundaria», sino tan s6lo una «transformacion integral -de
régimen juridico y de contenido "socioeconémico"- del mismo derecho
de propiedad de la tierra» 2°,

No fue, pues, como consecuencia del debate sobre la «revolucion
burguesa» que cambi6 radicalmente el punto de vista de los historiadores
acerca de la cuestién agraria y, de rechazo, acerca del caréacter social
de la revolucion espafiola del siglo xix. Tampoco €l abandono del con-

20 Josep Funrava, Cambio econémico y actitudes politicas en la Espafia del siglo viv,
Barcelona, Ariel, 2." ed. rev., 1975, p. 13.

27 Enric SenastiA, La transicion de la cuestion sefiorial a la cuestion social, tesis
doctoral inédita, vol. 1, pp. 23-24, segun la cita de J. S. Pirez GarzON, «La revolucion
burguesa en Espara: los inicios de un debate cientifico, 1966-1979», Historiografia
espafiola contemporanea, p. 131.

# Manuel TuSON bE LAHA, Estudios sobre el siglo /v espafiol, Madrid, Siglo XXI,
1971, pp. 78-79; «&Qué historia?», Sistema, num. 9, 1975, pp. 20-21; «Sociedad seforial,
revolucién burguesa y sociedad capitalista (1834-1860)», en el libro Estudios de historia
contemporanea, Barcelona, Nova Tena, 1977, pp. 93-109.

2) Barroromts Cravero, «Para un concepto de revolucion burguesa», Sistema,
ndm. |3, abril de 1976, pp. 48-52.
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cepto marxista de revolucion burguesay el auge, durante los afios ochen-
ta, de otro concepto que empez6 a utilizarse con asiduidad, el de «mo-
dernizacién», con el énfasis puesto ahora en el cambio gradual sin
necesidad de revolucién, e ineluso a pesar de ella, llevé a dejar de
insistir en los rasgos tradicionales que caracterizaban a la sociedad
espafiola del siglo xix. Basta con recordar la vision coincidente que
mantuvieron en ese sentido, en los afios ochenta y principios de los
noventa, Richard Herr, David Ringrose, Nicolds Sanchez Albornoz,
Gabriel Tortella, Juan Pablo Fusi, Jordi Palafox y José Alvarez Junco.

Ha sido como consecuencia de lo que Jover llam6, a principios
de los afios setenta, la «regionalizacion» de los estudios histéricos,
iniciada por Vicens y su escuela, pero radicalizada aiun mas, como
proponia el mismo Jover cuando escribié su estudio historiografico,
que la investigacion histérica empez6 a abandonar los puntos de vista
que hemos sefialado antes. A finales de los setenta y principios de
los ochenta aparecieron estudios de ese carécter en otras partes de
Espafia (no s6lo de ambito «regional», sino también comarcal y local,
hechos con el enfoque social y econémico que habia introducido Vicens
y que procedia de larenovacion de los Annales, pero con modificaciones
sustanciales procedentes del influjo del marxismo y de otras teorias
sociales) y, con ellos, los historiadores tuvieron la posibilidad de fun-
damentar nuevas interpretaciones sobre el cambio social en Espafa
durante el periodo que conocié la crisis del Antiguo Régimen y los
efectos politicos de larevolucion liberal.

En dos trabajos anteriores, uno con motivo del congreso-homenaje
a Miguel Artola celebrado en Madrid en 1993 * y el otro aparecido
posteriormente, en el libro colectivo Reformas y politicas agrarias en
la historia de Espafia *!, he intentado poner de relieve algunos de los
aspectos mas relevantes del cambio de perspectiva que ha ido afian-
zéndose en los ultimos afos. El nuevo enfoque afecta sustancialmente
al modo de plantear el problema de la continuidad y la ruptura social
en relacion con el antiguo régimen, permite resaltar las distintas moda-
lidades de la cuestion agraria y del problema campesino en Espafia,
muestra las diferentes etapas de la abolicion del régimen sefiorial y
sus consecuencias -en general desfavorables para la nobleza-, res-

" En el primero de los tres volimenes sobre Antiguo Régimen y liberalismo coor-
dinados por Manuel Perez Lenesma, Madrid, Alianza Universidad-Ediciones de la Uni-
versidad Auténomade Madrid, )994, pp. 159-192.

31 Coordinado por Angel Gagrcia Sanz y Jests sanz Ferninnez, Madrid, 1996.
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ponde de otro modo a la cuestion del porqué de la supervivencia de
la nobleza y destaca las caracteristicas del proceso de formacion de
una burguesia que finalmente se decanté en favor de una revolucion
CuyO0s «excesos» temié constantemente.

Quizas, en resumen, valga la pena volver a insistir en lo siguiente:
numerosos estudios de ambito local, comarcal o regional muestran, en
mi opinién, que hubo una revolucién capaz no sblo de transformar
el antiguo sistema de propiedad, sino también de traer importantes
transferencias de propiedad de unos a otros grupos sociales y de tener
efeetos econodmicos favorables parael desarrollo del capitalismo en Espa-
fia. En cuanto ala vigja nobleza, no creo que existan grandes diferencias
aqui con lo que hoy sabemos que sucedid en otras partes de Europa,
unavez nos comparamos con otras trayectorias distintas de lade Francia
e incluso vemos la revoluciéon en ese pais de un modo mucho menos
radical mente antinobiliario de como lo veia la historiografia hasta hace
bien poco. La revoluciéon en Espafia, con sus medidas claramente des-
favorables al interés sefiorial de la nobleza y a la conservacién de
dicho tipo de patrimonios, aceler6 la descomposicién interna de un
grupo que ya resultaba socialmente muy heterogéneo a finales del Anti-
guo Régimen. SAlo sobrevivieron quienes fueron capaces de modernizar
la gestion economica de las propiedades de caracter no sefiorial que
larevolucién dejo intactas y de abrirse, mediante enlaces matrimoniales,
a lanueva élite de extraccion burguesa que ascendi6 durante el periodo
revolucionario. El viejo orden social, plural en sus desarrollos «re-
gionales» a finales del antiguo régimen, proporcion6 un mareo muy
variado de posibilidades de transformacion que nos explican las moda-
lidades con que se manifesto la cuestion agrariay el problemacampesino
en la Espaia del siglo xix. El proceso politico revolucionario se vio
constantemente interferido por la realidad concreta de una estructuras
locales y regionales de diverso caraeter, que sintieron de distinta forma
el cambio politico liberal. Por ello, la revoluciéon no tuvo un dnico
problema agrario, ni trajo consigo una Unica cuestion social.

En el mismo sentido se ha pronunciado Jesus Millan en un articulo,
«Liberale Revolution und sozialer Wandel im Spanien des 19. Jahr-
hunderts. Ein Literaturiiberblick», aparecido en 1995, También él
da muchaimportanciaa lainvestigacion histéricarealizada «sobre ambi-
tos geogréficos limitados, por ejemplo, una comarca 0 una region,

*2 Apareeido en la revista Neue Politische Literatur, Jg. 40, ndm. 3, 1995, Verlag
Peter Lang, Frankfurl a. M., pp 381-402.



Revolucion, Estado y Nacion en la Espana del siglo XIX 31

por el potencial de renovacion que representan muchas de esas inves-
tigaciones, frente alarepeticion de los supuestos tradi cional es en manua-
les y obras de sintesis de amplia difusion. En su trabajo concluye
poniendo de manifiesto que es imposible caracterizar |a sociedad anterior
a larevolucién simplemente como «tradicional» o «feudal». Por contra,
la movilidad social y el desarrollo de tendencias capitalistas (algo, cabe
afadir por nuestra cuenta, que Miguel Artolafue el primero en destacar,
en su libro Antiguo Régimen y revolucion liberal, publicado en 1978)
parecen haber tenido una importancia decisiva en el caso de Espafia,
lo cual probablemente esté en la base de la fuerza que mostré la resis-
tencia a la revolucién. En cuanto a la burguesia, el significado de
sus aspiraciones ha de ser analizado en cada caso concreto y no en
funcion de modelos estilizados. La importancia de las formas tempranas
de politizaciéon popular, sin las cuales tampoco se entienden bien las
actitudes de la burguesia, es otra de las cuestiones importantes a tener
muy presente, por cuanto esta politizacion se hizo en direcciones con-
trapuestas y sus bases materiales todavia necesitan investigarse en cada
caso. AuUn esté por explicar como es posible que una politizacion tem-
prana de signo liberal fuera més tarde reemplazada por una forma de
poder caciquil durante la Restauracion. Por dltimo, nos dice Jesus
Millan, es fundamental relacionar el cambio social producido por la
revolucion con la dindmica socioeconémica a largo plazo. La histo-
riografia ha revisado la concepcién usual del atraso econémico espafiol,
sobre todo en el caso de la agricultura, y ha cuestionado los puntos
de vista convencionales para comparar el grado de desarrollo econémico
(aqui la referencia obligada son los trabajos de Ramén Garrabou) **.
Menos avanzada se encuentra la investigacion sobre las divisiones poli-
ticas de la burguesia a lo largo del siglo xix en relacién con la herencia
del radicalismo popular. Con las propias palabras de Jesus Millan:
«la investigacion histérica espariola reciente ha obligado a superar los
esquemas iniciales y, al menos en parte, a plantear cuestiones impor-
tantes para las concepciones socioldgicas usuales, tanto del marxismo
clasico como de la teoria de la modernizacion. En cambio, sugiere

* En especial sus trabajos mas recientes: «Revolucién o revoluciones agrarias
en el siglo XIX: su difusién en el mundo meditel Taneo», en Andrés SANCHEZ PICON,
ed., Agriculturas mediterraneas y mundo campesino. Cambios histéricos y retos actuales,
Almeria, 1994; «Sobre el atraso de la agricultura espaliola en el siglo XIX», en C. Amako
y otros, Gran propiedad y politica agraria en la Peninsula Ibérica, Granada, 1992.
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laimportancia del procesos histéricoy del analisis de los grupos sociales
concretos» **,

En efecto, por lo que se refiere a la historiografia de inspiracion
marxista de finales de los setenta y principios de los ochenta -que
ahora estd de moda calificar de determinista y de rigidamente eco-
nomicista-, conviene recordar que, aunque es evidente que ha habido
y sigue habiendo un marxismo de ese tipo (del que hace gala, por
gjemplo, un historiador como José Antonio Piqueras), algunas de las
muy diversas formas de concebir el marxismo que se desarrollaron
en la historiografia espafiola del siglo xix fueron tan «heterodoxas»
que llegaron por su cuenta, de forma anticipada, a conclusiones sobre
el proceso revolucionario consideradas més tarde como «revisionistas»
por otras historiografias de fuera de Espafia. Asi, por ejemplo, la idea
de Josep Fontana, expuesta en su libro La revolucion liberal (Politica
y Hacienda, 1833-45) **, de que podia haber una revolucién, como
la espafiola, que eliminara el antiguo régimen (de hecho, incluso habia
producido una «reforma agraria», aunque de carécter liberal, que trans-
formé en sentido capitalista el régimen de propiedad), sin que apareciera
por ninguna parte una burguesia revolucionaria, enfrentada por natu-
raleza al Antiguo Régimen *°. O la sorprendente imagen que nos pro-
porcionaba Miguel Artola (en un libro en el que el citado historiador
se inclinaba por un marxismo muy peculiar, combinado con otras influen-
cias tedricas) *7 de un «antiguo régimen» caracterizado por «un orde-
namiento en que la propiedad vinculada se combina con las relaciones
de produccién capitalistas dentro de un sistema de transacciones mer-
cantiles que pretende controlar los precios»; lo que convertia a la revo-
lucién en un hecho histérico destinado, no a implantar de golpe el
capitalismo, sino mas bien a encargarse de eliminar ciertos obstaculos
que impedian su desarrollo en una sociedad que no iba a dejar, por
ello, de ser eminentemente agraria a pesar del triunfo de las nuevas
ideas liberales. Una vision, la de Artola, completamente diferente de
la de A. Gil Novales, quien, en una linea que se aproximaba a las
ideas expuestas por Manfred Kossok, acercaba a Espafia a la reforma

31 |bidem, pp. 396-397.

45 Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1977.

36 \éase también, en ese mismo sentido, la introduccién de A. Gakrcia Sanz y
el eapitulo del propio Fontana en el vol. 1 de la Historia agraria de la Espafia con-
temporanea, Barcelona, Critica, 1985.

37 Miguel Artora, Antiguo Régimen y revolucién liberal, Barcelona, Ariel, 1978.
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politica «desde arriba», al modo de la via prusiana, rompiendo de este
modo latradieional dependenciacon relacién al modelo francésy ponien-
do en contacto a nuestra historiografia con los enfoques de las escuelas
de otros paises, entre los cuales también estaba Italia®, 0, en fin,
el razonamiento que llevé a Bartolomé Clavero a considerar que en
el primer tercio del siglo xix no era posible separar, fuesen cuales
fuesen sus consecuencias, la revolucioén juridica de larevolucién social,
porgue lo politico no era entonces una «superestructura» institucional
que podia cambiarse sm producir transformaciones importantes en la
sociedad %,

Nada de este «reVISIOnismo historiografico», por desgracia, parece
haber sido tomado en cuenta por los historiadores espafioles que a
principios de los noventa se consideraban a si mismos «revisionistas»
y trataban de poner en primer plano la historia politica frente al «eco-
nomicismo» y la «pardlisisteérica» delaviegjahistoriasocial influenciada
por el marxismo 1o.

También recientemente Irene Castells ha publicado un excelente
articulo en la revista Studi Sorici, «La rivoluzione liberale spagnola
nel recente dibattito storiografico» *!, en el que se muestra partidaria

# Véase «Las contradicciones de larevolucién burguesa espafiola», en La revolucion
burguesa en Espafia, actas del coloquio hispano-aleman celebrado en Leipzig en noviem-
bre de 1983, publicado por la Universidad Complutense de Madrid, 1985, pp. 45-38;
y Del antiguo al nuevo régimen. Ensayo de interpretacion, Caracas, Biblioteca de la
Academia Nacional de la Historia, 1986. No quisiera omitir, aunque deje para otro
momento hacer una referencia més extensa a la historiografiaitaliana sobre el ochocientos
espafiol, la cita del libro de Giovanni sTiFFoni, La guida delta ragione e il labirinto
delta politica. Studi di Soria di Spagna, Bulzoni Editore, 1984, desde una perspectiva
muy alejada del marxismo.

1, Barroromi Cravero, «Para un concepto de revolucion burguesa...», op. cit. supra.

0 Este desconocimiento llega al extremo de afirmar, como hace Fidel Gomrz OCHOA
en «La crisis final de la Restauracion (1917-1923) en la historiografia espafiola», en
G. vt Ruena, Doce Estudios de Historiografia Contemporanea, Madrid, Servicio de Publi-
caciones de la Universidad de Cantabria, 1991, p. 205, que «la nueva historia politica
ha supuesto una recuperacion del factor politico como elemento explicativo sobre todo
en los periodos de crisis de las formaciones sociales. Frente a la vision infraestructuralista
de la historia que ve en la politica un simple epifenémeno -por la que atraves6 a
historiografia espafiola sobre todo durante la década de los setenta por el predominio
del paradigma marxista- se cuestiona el determinismo socioeconémico y se establece
la autonomia de lo politico dentro de su propia esfera». Aparte de que no se entiende
muy bien qué recuperacién historiogréfica es esa que establece «la autonomia de los
politicos dentro de su propia esfera», es evidente que no se conoce el «paradigma
marxista que atraveso | a historiografia espafiola durante |a década de los setentax.

' Studi Storici, numo 1,1995, pp. 127-161.
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del nuevo punto de vista que toma en consideracion la larga serie
de estudios que han modificado sustancialmente la historia del siglo xix
en Espafia. Como ella oportunamente sefiala, esos estudios han revisado
la caracterizacién en sentido extremadamente conservador del proceso
politico liberal y la tesis de la continuidad social y de los presuntos
efectos negativos de dicho proceso sobre el desarrollo del capitalismo
y la modernizacién de la sociedad. Irene Castells parte de la distincién
entre «revolucion burguesa» (un concepto, segun ella, que abraza un
periodo mas amplio y prolongado de tiempo e incluye todos los com-
ponentes de la transformacién econdmico-social y de la consolidacion
del nuevo Estado) y «revolucion liberal» (que es el momento culminante
de la revolucién burguesa, en el que se produce la ruptura con el
apartado institucional del vigjo sistema absolutista y crea la estructura
del nuevo Estado). Todo parece indicar, segun la citada historiadora,
que el primer liberalismo espafiol se formé en el Ultimo tercio del
siglo xviil, en una evidente continuidad con el clima europeo propio
del reformismo ilustrado, como ha repetidamente sefialado A. Gil Nova-
les, y que tuvo una evolucion (que todavia carece de una explicacion
adecuada) desde el radicalismo, manifiesto en el trienio, al moderantismo
de los afios treinta, en visperas de su victoria. En cualquier caso, el
liberalismo no puede ser reducido a la ideologia de la burguesia y
hay en su interior postulados diversos, como Isabel Burdiel, Mari Cruz
Romeo, Ana Maria Garda Roviray la propia Irene Castells ** han empe-
zado a estudiar con detalle en el caso de Espafia. Al mismo tiempo,
la heterogeneidad de los diferentes grupos burgueses a finales del
siglo xvil, que muestra la investigacion local y regional, nos lleva a
plantear el problemade laruptura de la burguesia con el antiguo régimen
de un modo mas complejo y variado de como lo hacia antes la his-
toriografia. La heterogeneidad, como punto de partida, enmarca un pro-
ceso en el que no conviene confundir la debilidad politica con la debi-
lidad econémica de las distintas burguesias y en el que hay que tener

en cuenta las divisiones internas del liberalismo y las relaciones fluc-

*2 Entre sus numerosos trabajos, algunos de los cuales he comentado en P. Rui
Torres, «Liberalisme i revolucié6 a Espanya», Recerques, numo 28, 1994, pp. 59-71,
me limitaré a citar: Isabel Burmel, La politica de los notables (1834-1836), Valencia,
IVEI, 1987. Ana Maria Garcia Rovigs, La revolucié liberal « Espanya i les classes
populars, Vic, Eumo, 1989. Irene Casrrils, La utopia insurrecciorwl del liberalismo,
Barcelona, Critica, 1989. Mari Cruz Rouro, Entre € orden y la revolucion. Laformacion
de la burgesia liberal en la crisis de la monarquia absoluta (1814-1833), Alicante,
Diputacién Provincial, 1993.
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tuantes entre la burguesia espafiola y las «clases populares», que van
desde el liberalismo de ruptura del trienio al conservadurismo elitista
del que hizo gala un importante sector del liberalismo después del
triunfo de larevolucién.

Sin duda, como sefiala Irene Castells, es muy importante tener en
cuenta que el nacimiento del Estado liberal fue acompafiado de una
guerra civil entre liberales y carlistas, conflicto que ha experimentado
recientemente un cambio radical de enfoque en el terreno del andlisis
histérico. Las explicaciones que remitian a los limites sociales de la
reforma agraria liberal y a la resistencia de unos campesinos en trance
de proletarizacion, han sido cuestionadas ultimamente. Jesus Millan,
en diversos trabajos **, ha rechazado la identificacion del carlismo con
la defensa del feudalismo y ha hablado de un autoritarismo antiliberal
promovido por ciertos notables rurales, un autoritarismo que no estaba
refiido con el desarrollo del capitalismo en el mundo rural, bien que
se tratara de un capitalismo diferente del que interesaba a la burguesia
mercantil de las grandes ciudades. Ello puede ayudar a explicarnos
la extraordinaria capacidad de adaptacion de dicho movimiento a la
nueva situacion creada por la revolucion liberal y su transformacion
hasta llegar a la época de Franco. Por su parte Pere Anguera, en un
libro aparecido este mismo afio, ha escrito que el carlismo es uno de
los movimientos politico-ideolégicos mas soq)rendentes de la Europa
contemporanea, no tanto por su aparicion, que fue paralela a la de
los diversos movimientos legitimistas en toda Europa occidental a lo
largo del primer tercio del siglo xIX, sino por su longevidad. «Ha estat
el moviment amb components socialsi politics de més llarga pervivéncia,
cosa que el diferencia de tots els que sorgiren de manera coetania,
gue s'anaren esvaint amb el pas del temps» *,

Otra de las grandes modificaciones de la imagen del periodo que
estamos tratando vino de la mano del impresionante desarrollo de la

¥ Jestis Mi1in, «Laresisténcia antiliberal alarevolucié hurgesa espanyola: insul Te-
ci6 popular o moviment subaltern'?, en J. M.* Frabkra, J. MiLAN YR, Garrasou, Carlisme
i rno/Jirnents absolutistes, Vic, Eumo, 1984, pp. 27-58; «Die Landarbeiler in der spanischen
liberalen Revolution 1800-1914. Die Grenzen einer brgerlichen Integration», en W. Jaco-
sl el. al., eds., ldylle oder Aufbruch? Das Dorfirn biirgerlichen 19. Jahrhundert. Einer
europaischer Vergleich, Herlin, Akademie Verlag, 1990, pp. 215-229; «Contrarevolucié
i mohilitzacio a I'Espanya contemporunia», en J. Canal. Y otros, El carlisrne. Ss estudis
fénamentals, Barcelona, L'Aveng, 1993, pp. 187-211.

H pere ANGUERA, El carlisme, en Historia de Catalunya, vol. 2, Barcelona, Empuries,
1999, p. 7. Al carlismo catalan de la Espafia de la Restauracion y a su ensayo de
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historia econémica a partir de mediados de los setenta, fecha en que
se publicé el libro de Jordi Nadal, El fracaso de la revolucion industrial
en Espafia, 1814-1913 . No voy a insistir en ello porque es bien
conocida la renovacion que se produjo en este campo. De. la misma
y de la revision del topico del «fracaso» ha tratado Santos Julia en
un articulo de ampliadifusion *°. No entraré, pues, a destacar los distintos
puntos de vista que han desarrollado los historiadores de la economia
espafiola del siglo xix, ni las polémicas que han mantenido *’. Resulta
evidente que el problema del atraso relativo ya no se plantea como
antes, en términos de estancamiento o inmovilismo, sino de distintos
ritmos de crecimiento, mas 0 menos rapidos segun los periodos y las
«regiones» de Espafia, en relacion con la Europa méas desarrollada.
La cuestion agraria, se ponga el acento en la modernizacién o en el
atraso relativo, ha perdido la relevancia que tenia antes como fador
explicativo del proceso y éste se presenta ahora como una lenta indus-
trializacion que se remonta, como minimo, a mediados del siglo xix.
No hay que olvidar que ya en 1973 Jordi Nadal habia sefialado, en
pal abras que se han repetido recientemente en varios estudios de historia
econdémica, que «el caso espafiol es menos el de un late joiner que
el de un intento, abortado en parte, de figurar entre losfirts comers» 48

En estos cambios de perspectiva que venimos sefialando hay que
hacer referencia, sin lugar a dudas, al hispanismo francés, a hispanismo
britanico y al hispanismo norteamericano. También en este caso voy a
prescindir de referencias por extenso, dado lo reciente del congreso Espafia:
la mirada del otro, organizado por la Asociacion de Historia Contemporanea
yel Departamento de Historia Contemporanea de la Universitat de Valen-
cia, cuyas ponencias han sido publicadas en el nimero 31 de la revista

modernizacién politica de finales de siglo ha dedicado Jm'di Canal un reciente libro,
El carlisme catala dins I'Espanya de la Restauracio, Vic, Eumo, 1998.

Y Barcelona, Ariel, 1975.

¥ GANTOS Jutt4, «Anomalia, dolor y fracaso de Esparia», Claves, numo 66, octubre
1996, pp. 10-21. Una buena muestra de los avances en historia econémica de Espafia
y de las nuevas perspectivas que se han introducido en dicha disciplina puede verse
en «Los nuevos historiadores ante el desarrollo contemporaneo de Esparia», Papeles
de Economia Esparfiola, num. 73, 1997.

7 Albelt Carnrrras alude a una de las més recientes al referirse a la intervencién
de Jordi Napal en el congreso «Tendenze e orientamenti della storiografia spagnola
contemporanea», celebrado en 1993 en San Marino, en la resefia que hace de dicho
congreso en la I'evista Rollettino del dicianrwvesimo secolo, nim. 1, 1993, pp. 56-60.

¥ Jm'di NADAL, op. cit. supra, p. 226.
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AYER, coordinado por Ismael Saz. Me remito, pues, alo que alli escribieron
Jean-René Aymes e Irene Castells sobre el hispanismo francés, Sebastian
Balfour y Enrique Moradielos sobre el britanico y Adrian Shubert y Rafael
Sanchez Mantero sobre el norteamericano.

Entre el hispanismo que dirigié su atencion hacia el estudio de
la historia contemporanea de Espafia destaca sin lugar a dudas la figura
de Raymond Caro Conviene recordar, como él mismo lo hacia en el
nimero 10 de la revista AYER, de qué modo se origind su interés por
la historia de Espafia. Carr abandon6 «un estudio profesionalmente res-
petable sobre los precios del cobre sueco en el mercado de Amsterdam»
al leer El laberino espafiol, de Brenan, para «intentar una explicacién
del por qué la que fue en su dia una gran potencia, el pais de Cervantes
y de Veldzquez, se habia convertido, bajo la jefatura de Franco, para
emplear la memorables frase de V. S. Pritchet, en una "nacion pobre
de cuerpo y abatida de espiritu"». Fue Vicens Vives en la década de
1950, sefiala Raymond Carr, quien le ensefié a abandonar los estereotipos
de Brenan. «Espafia no era un caso especial, una especie de fendmeno
exotico...; habia que estudiarla como cual quier otra sociedad occidental .»

De este modo, la confluencia de ciertos desarrollos autéctonos (de
nuevo el magisterio de Vicens, al que hay que afadir también |la obra
de Artola y de Jover) con la indudable importancia que en el terreno
historiogréafico tuvo el libro de Raymond Carr, Espafia, 1808-1939, apa-
recido en inglés en 1966 y en espafol tres afios después, hizo que
surgiera una nueva historia politica de la Espafia del periodo com-
prendido entre la Restauracién de 1874 y la crisis que condujo a la
dictadura de Primo de Rivera y a la Segunda Republica. Algunos his-
toriadores, orientados por Jover hacialos procesos electorales del periodo
de la Restauracion, como J. Varela Ortega y J. Tusell, empezaron en
la década de los setenta, en sus investigaciones sobre Castillay Anda-
lucia respectivamente, a destacar otros rasgos del sistema politico de
la Restauracion que no habian sido tomados en consideracién hasta
entonces. Las relaciones de patronazgo, que sustentaban también en
Espafa el régimen de los «amigos politicos», seran definidas por Varela
Ortega de un modo que no se correspondia, como él mismo sefialaba
entonces, con laimagen de una sociedad rural atrasada 4e. Javier Tusell,
por su parte, en un articulo publicado a principios de la década de

¥ José VarklA Orreca, Los amigos politicos. Partidos, elecciones y caciquismo en
la Restauracion (/875-/900), Madrid, Alianza, 1977; con anterioridad, J. Romtro Maura,



Pedro Ruiz Torres

los noventa en la revista AYER :0, indicaba que «las comparaciones
que se han realizado entre el sistema politico espafiol de la época
y el de otros paises en el transito desde el liberalismo constitucional
a la democracia lo que recalcan es precisamente la similitud y no
ladiferencia».

Los historiadores de la Espafia del siglo xix se encuentran actual-
mente inmersos en una profunda revision de los planteamientos que
eran propios de la renovacion historiogréfica de los afios cincuenta
y sesenta 1. Cada vez mas aparecen en primer plano los elementos
comunes de un proceso de cambio que, en general, se dio en el occidente
de Europay del que Espafia no fue ni mucho menos una excepcion *2,
La revision sin duda es completamente necesaria y a ello nos obligan
las investigaciones de los Ultimos afios, provengan de la «regionali-
zacion» de la historia econémica y social, del debate marxista de los
afios setenta, del desarrollo de la historia econdmica o del auge de
la nueva historia politica y que han sido hechas con enfoques y meto-
dologias de muy diversos tipos. Sin embargo corremos el riesgo de
olvidar las peculiaridades de la historia contemporanea de Espafia Ile-

«Kl caciquismo: tentativa de conceplualizacién», Revista de Occidente, nitm. 127, 1973,
pp. 15-44.

¥ Javier Tuserl, «El sufragio universal en Espafia (1891-1936)», AYER, nam. 3,
1991, p. 22.

' Ejemplo de ello, y de los distintos enfoques que caban en esa renovacidn, son
dos sintesis recientes: Angel Banwionne y Jesus A, Marrinez, Historia de Espaiia.
Siglo v, Madrid, Catedra, 1994, y el volumen XXX de la Historia de Espaiia de
Meninbiz PN, coordinado por Antonio Moralks Mova, Las bases politicas, econdmicas
y sociales de un régimen en transformacién (/759-1834), Madrid, Espasa-Calpe, 1998.

5

2 «Quizds -ha escrito recientemente Isabel Bukmi— la caracteristica mas so-
bresaliente de la historiografia espafola e hispanista de los afios noventa haya sido
la sistemdtica, y en huena medida convincente, revisién del mito del fracaso como
leitmotiv de la historia contempordnea de Espana. La vieja imagen de estancamiento
y/o anomalia espaiiola ha sido sustituida por la identificacion de tendencias de cambio
a largo plazo que, tanto desde el punto de vista socioecondmico como politico, siguieron
pautas elvolutivas europeas aunque con diversos grados de atraso relativo y con difi-
cultades especificas. La vieja teleologia negativa, que buscaba en el siglo XIX las raices
mds cercanas y evidentes de las trauméticas experiencias de la guerra civil y del fran-
quismo, ha ido perdiendo consistencia a tiempo que se revisaba el mito historiogrMico
clasico de la revolucién burguesa fracasada corno pieza angular del paradigma del fracaso
y la anomalia de Espafa», «Morir de éxito: El péndulo liberal y la revolucion espafiola
del siglo XIX», Historia y Politica, num. 1, 1999, p. 181. Resulta, en esle sentido,
muy significativo el libro de David Rincrost, Espaia, 1700-/900. El mito del fracaso,
Madrid, Alianza, 1996, y €l alticulo anteriormente citado de Sanros Jutid, «Anomalia,
dolor y fracaso de Espaiia».
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vados por el sentimiento europeista de una época donde, por fortuna,
predomina entre nosotros el optimismo en vez del pesimismo de antafio.

Por ello resulta muy conveniente, como ha hecho Juan Pan-Mon-
tojo ™, destacar las dos caras del proceso revolucionario. Por una parte,
lareforma liberal trajo consigo una profunda transformacién de la socie-
dad rural entre la guerra de la Independencia y la Restauracion y
tuvo efeetos inmediatos en la composicién de las clases propietarias.
Todos los grandes propietarios tradicionales -1 a Iglesia, los concejos
y comunidades vecinales y la nobleza- vieron menguar sus dominios,
a la vez que la individualizacion de los procesos productivos y la desa-
paricion de los campos y montes comunales y los aprovechamientos
colectivos, en un contexto de crecimiento demografico, generaron exce-
dentes de poblacion que buscarian su salida en la emigracion hacia
las ciudades. Junto con la ampliacion del mercado y la accién en pro
de un mercado nacional Unico emprendida por los sucesivos gobiernos
liberales, hubo una mayor y distinta insercion en el mismo de las eco-
nomias campesinas que alenté una comercializacion creciente de los
produetos agrarios. Pero por otra parte, todo ese conjunto de cambios
«que renovaron lajerarquia social, permitieron el asentamiento de nue-
vas formas de diferenciacion basadas en la propiedad de la tierra y
de capital y estimularon la alteracién de formas de producir», no pro-
vocaron grandes alteraciones a corto o medio plazo en el tamafio de
las explotaciones y en la gestion mayoritariamente indirecta de las gran-
des propiedades. El sector fundamental -nos dice Pan-Montojo- de
la economia espafiola no permanecio estédtico a lo largo del siglo xix,
pero hasta la década de 1880 la agricultura espafiola, no obstante su
dinamismo, aumenté su atraso con respecto a la del resto de Europa
Occidental y buena parte de la poblacién dependiente de la agricultura
no logr6 escapar de lainseguridad y la escasez.

El triunfo de la revolucion liberal comportd, también en Espafia,
una profunda transformacion del sistema politico e hizo surgir un nuevo
tipo de Estado, como aceptan hoy en dia la mayoria de los historiadores,
pero sabemos muy poco acerca de ese Estado y de sus peculiaridades
en Espafia. Poco antes de morir asesinado, Francisco Tomés y Valiente
escribia: «no conocemos bien lo que ese poder asumido por la burguesia

RX

' «El atraso econémico y la regeneracién», en Juan PAN-MONTOIO coord., Mds
se perdi6 en Cuba. EspaFia, 1898 y la crisis de fin de siglo, Madrid, Alianza, 1998,
pp. 261-334. Véase, también, las demas contribuciones a ese volumen de Christopher
Scuminr-Nowara, Manuel Pirkz LEDEsva, Carlos SERRANO Y José Aty AREZ JUNCO,
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revolucionaria hizo en orden a la construccion del Estado liberal». Cono-
cemos bien, afiadia, como se Ilevé a cabo la transformacién del régimen
juridico de la propiedad agraria, medio bien la imposicion de un «De-
recho civil liberal» y casi nada la imposicién de un «Derecho publico
estatal», esto es, la creacion del Estado liberal->4. Como sefiala Maria
Esther Martinez Quinteiro, en su ponenciaal Primer Congreso de Historia
Contemporanea de Espafia organizado en 1992 por la Asociacion de
Historia Contemporanea en Salamanca, precisamente en los Ultimos
afios, «cuando autores muy diversos y desde perspectivas diferentes
convergen en la revision del supuesto “fracaso” social y econdémico
del liberalismo decimonénico, proliferan de pronto las criticas sobre
sus insuficiencias politicas, de modo que tal vez vamos a estrellarnos
con el “fracaso politico" de la revoluciéon liberal> . No ha llegado
a tanto la revision actual, pero conviene que al menos lo tengamos
en cuenta y que hagamos referencia, para terminar, a dos aspectos
gue afectan a la especificidad de la transformacion politica propiciada
por la revolucién liberal en Espafa: las cuestion de la naturaleza y
de los fundamentos del poder en el nuevo sistema politico que impuso
el Estado liberal; y la cuestion de la débil nacionalizacién de los ciu-
dadanos espafioles a lo largo del siglo xix y, en consecuencia, de las
limitaciones del nacionalismo liberal decimondnico.

En un articulo publicado en 1997 en la revista Annales, Christian
Windler resumia sus innovadoras ideas acerca del elientelismo en la
Espaiia de finales del antiguo régimen *® y llegaba a la conelusion
de que la crisis del Antiguo Régimen no anunciaba una revolucion
social, pero si fue capaz de abrir un proceso de redistribucion de los

> Francisco Tomis y VaLENTE, «Lo que no sabemos acerca del Estado liberal
(1808-1868)>>, en Antiguo Régimen y liberalismo. Homenaje a Miguel Artola, vol. 1,
pp. 137-145. Con posterioridad, véase las interesantes contribuciones de Fusi, MicukLLO,
Pirrz Lenesma, Morares y Borja ne Riguks al estudio del Estado en la primera parte
del volumen que recoge las actas del Primer Congreso de Historia Contemporanea,
celebrado en Salamanca: Antonio Moraiks y Mariano Estesan e Veca, La historia
contemporanea de Espaiia, Ediciones Universidad de Salamanca, 1996, pp. 15-89.

% Maria Esther Marrinez Quinteiro, «Del Antiguo Régimen a Régimen Liberal.
En tomo al supuesto del "fi-acaso" de la Revolucién Liberal», La historia contemporanea
de Espaiia..., op. cit., p. 99.

3 Cristian WinpLER, «Clienteles royales et clientéles seigneuriales vers la fin de
I'ancien régime. Un dossier espagnol», pp. 293-319. En gran medida esas ideas proceden
de una bien fundamentada investigacion, en su origen una tesis doctoral, publicada
en 1992 en aleman con el titulo Lokale Eliten, seigneurialer Adel uns Reformabsolutismus
in Spanien (1760- ] 808). Das Beispiel Niderandalusien y en espafiol con otro algo diferente:
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equilibrios politicos y de la recomposicion de las redes clientelares.
«S el paradigma de la "revolucion burguesa’, todavia influyente en
la historiografia espafiola, es incapaz de rendir cuenta de estas trans-
formaciones, dominadas por los notables de origen noble y rentista,
es igualmente evidente que no se puede reducir este proceso a los
términos simplificadores de una continuidad del Antiguo Régimen.»
Desde el siglo xviii, en opinién de Windler, los cambios politicos supu-
sieron reestructuraciones profundas de las redes clientelares de la aris-
tocracia sefiorial y de la corona. En nombre de un nuevo concepto
de soberania estatal, la burocracia real reforzo sus propias redes clien-
telares. Los intermediarios del patronazgo real y sefiorial controlaron
y mediatizaron en su provecho la autoridad que se les habia concedido.
A lo largo del siglo xix, con la consolidacion formal de un orden cons-
titucional liberal, las contradicciones entre el discurso publico y el
peso de las lealtades personales se convirtieron en un tema cada vez
mas importante en los debates politicos, que no perdié desde entonces
su actualidad. A pesar de que en Espafia la crisis del antiguo régimen
y el establecimiento de un orden politico liberal confirmaron de Jacto
la empresa de los notables, la reorganizacién de las estructuras clien-
telares no era la caracteristica de un mundo rural arcaico y tradicional
sino, al contrario, una estrategia eficaz y racional a su manera, que
permitia participar en las transformaciones politicas.

¢Obedece, pues, el caciquismo a una estrategia de mediacion entre
la vieja sociedad rural y el nuevo Estado, en manos de notables pro-
cedentes de la crisis del antiguo régimen, capaz de ejercer un papel
de «modernizacion», supliendo las carencias de este ultimo? O, por
el contrario, como piensan otros historiadores (Manuel Gonzélez de Moli-
na, por ejemplo), 4fue la propia administracién central la que cred
nuevas instituciones en materia agraria, que fueron a su vez érganos
representativos de la oligarquia local? En cualquier caso me inclino
por laopinién, vertida por Alvarez Junco **, de que es un error concebirlo
como un residuo del pasado localista, a la manera de Costay Azcérate,
como un «feudalismo transformado». «El caciquismo -nosdice Alvarez
Junco- es el resultado de la combinacion de la fragmentacion del

Elites locales, sefiores, reformistas. Redes clientelaresy Monarquia haciafinales del Antiguo
Régimen, Universidad de Sevillay Universidad de Cérdoba, 1997.

5" En uno de los capitulos del libro de Antonio Romks Ecka, comp., Politica
en penumbra. Patronazgo y clietelismo politicos en la Espafia contemporanea, Madrid,
Siglo XXI, 1996, pp. 74-75.
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poder en parcelas locales con la existencia de un Estado centralizado,
aunque débil. De hecho, muy pocos caciques procedian de la antigua
nobleza; tampoco coincidian con los nuevos latifundistas, el bloque
de poder agrario enriquecido con la desamortizacion. Fueron una nueva
élite, fundamentalmente politica, cuyo poder no se derivaba de sus
recursos propios, sino de sus conexiones, y éstas en una doble direccién:
hacia abajo, con unared clientelar local, y hacia arriba, con una maqui-
naria politica nacional.»

Pero todavia esta por aclarar si esa nueva red de relaciones clien-
telares fue una empresa de los notables -discrepo de Windler en
el sentido de que s6lo hubo continuidad social, en lo que a ellos se
refiere- o una creacién de la Administraciéon central para reforzar
el dominio no democrético de las nuevas élites que controlan el Estado.
Probablemente, como Manuel Marti ha puesto de relieve en el caso
valenciano **, ambas cosas no sean incompatibles. La excelente mono-
grafiade Javier Moreno Luzén, Romanones. Caciquismo y politica liberal,
nos muestra que, por una parte, la politica de clientelas se encontraba
estrechamente ligada a la extension del influjo del Estado sobre el
territorio (a través del sistema impositivo, el reclutamiento militar y
todo tipo de normas que regulaban la existencia cotidiana); mientras
que, por otra, el caciquismo era posible por las condiciones sociales
de amplios grupos sometidos localmente a situaciones de inseguridad
y escasez, dependientes por tanto de los recursos que fueran a conseguir
a través de la clientelas, y por la presencia al mismo tiempo de «una
cultura politica particularista, que..., mas que el disefio y la puesta
en practica de programas comprehensivos de gobierno, perseguia la
obtencion de beneficios individuales y, en todo caso, locales» *°.

Finalmente nos queda un problema que actualmente empieza a ser
muy debatido por la historiografia de la Espafia contemporanea, el pro-
blema de la debilidad del Estado y del sistema politico liberal debido
a la ausencia de un proyecto nacional espafiol, lo que la emergencia
de los nacionalismos periféricos, a finales del siglo xix, pone aun mas
de manifiesto. Borja de Riquer ha subrayado de forma insistente este

* Manuel MAHTI, Del triunfde la Restauracié al ascens de la nova politica: politica
local, administracié i societat, Castell6 de la Plana, 1875-1891, Valencia, Universidad,
1987; «lLas disputaciones provinciales en la trama caciquil: un ejemplo castellonense
durante los primeros afios de la Restauracion», Hispania, vol. 51, 1991, pp. 993-1041.

" Javier Moreno Luzon, Romanones. Caciquismo y politica liberal, Madrid, Alianza,
1998, p. 446.
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fracaso (o, que no es otro que el del liberalismo espafiol al haber sido
incapaz de vertebrar una comunidad nacional que se extendiera por
el conjunto del nuevo Estado. El hecho, que hoy en dia resulta muy
evidente para los historiadores que estudian la formacion de las iden-
tidades nacionales, de que éstas sean una creacién y que el verdadero
nacimiento de una nacién comienza en el momento en que un pufiado
de individuos dedara que existe y se empefia en probarlo, inscribe
el problema en un ambito, valga la paradoja «internacional» ®!, que
trasciende los aspectos politicos, econémicos y sociales del periodo
que estamos tratando y obliga de nuevo a una historia comparada. El
concepto de nacién en sentido moderno, esto es politico, forma parte
de unarevolucion ideol 6gica que tuvo distintas manifestaciones en Euro-
pa y siguid un desarrollo en diversas etapas. Por lo que a Espafa
se refiere, hay que esperar a finales del siglo xix para que surja (en
pleno impacto de la pérdida, en 1898, de los Ultimos restos del imperio
colonial) una cultura nacionalista espafiola plenamente inserta en la
revolucion ideoldgica a que acabamos de hacer referencia %2, pero eso
no significa que no podamos hablar de un nacionalismo liberal anterior
aesafecha. Un nacionalismo, sin embargo, que predomind en su vertiente
mas tradicional y que quedd durante gran parte del siglo xix unido
a la defensa a ultranza del poder politico de la Corona y del poder
ideol6gico de la Iglesia y se desentendid, con ello, de la reforma en
profundidad de la educacion, que sélo podia hacerse desde el Estado,
con el fin de inculcar de un modo laico los nuevos valores nacionales.

A ello cabe afiadir, como ha sefialado recientemente Josep Maria

1o BOljank RIQuER, «Sobre el lugar de los nacionalismos-regionalismos en |a historia
contemporanea espafiola», Historia Soctal, nitm. 7, 1990, pp. 105-134; «Nacionalidades
y regiones. Problemas y lineas de investigacion en torno a la débil nacionalizacién
espafiola del siglo XIX» en A. Moraiks y M. Esrersn, La historia contemporénea en
Espafia..., op. cit. supra, pp. 73-89; «Nacionalismos periféricos y nacionalismo espaiiol»,
ponencia presentadaal IV Congreso de la Asociacién de Historia Contemporanea, Sevilla,
1998, y «Tradicién liberal, nacionalismo y organizacién del Estado», O. RIJZ ManjON
y A. Lanca, Los significados del 98, Madrid, Biblioteca Nueva, 1999, pp. 79-89, donde
comenta dos sugerentes contribuciones de Josep Maria Frabera y Joseba AcuirREAZ-
KUENAGA sobre la voluntad del liberalismo catalan y vasco, respectivamente, de construir
\Ina naci6n espafiola como patria comin a mediados del siglo XIX.

“' Como acertadamente sefiala Anne-Marie Tiikssk, La création des identités nac-
tionales. Europe viuie-vixe siécle, Paris, Seuil, 1999.

12 Como he intentado poner de relieve en «Representaciones del pasado en la
cultura nacionalista espafiola de finales del siglo XIX», Los 98 ibéricos y €l mar, Torre
do Tombo, Lisboa, 27-29 de abril de 1998, val. 2, pp. 137-161.
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Fradera o, que el descubrimiento de identidades distintas de |la espafiol a,
como es el caso de la catalana, pudo ser el resultado del fracaso de
un patriotismo espafiol inicialmente compartido por todos los liberales
(catalanes incluidos), a medida que ese patriotismo acab6 siendo patri-
monializado por una parte de los liberales de cultura castellana y se
impuso un Estado fuertemente centralista y a mismo tiempo relati-
vamente inoperante.

En cualquier caso, deberiamos recordar, antes de poner fin a nuestra
intervencion, lo que dijimos al principio acerca de las dos formas de
concebir la historia de Espafia que surgieron en el siglo xix. Lautilizacion
de la historia con el fin de promover una nueva cultura politica de
caracter nacionalistay crear asi una identidad nacional tuvo en Espafa
una peculiaridad indudable, si nos comparamos no s6lo con Francia
sino también con algunos otros Estados de Europa surgidos de la crisis
del Antiguo Régimen y que no existian antes, como es el caso de
Alemania e Italia. Esa peculiaridad deriva, en mi opinion, del corto
alcance de la reforma educativa liberal y de la débil profesionalizacion
de la historia que tardiamente se introdujo en las universidades. La
relativa fragilidad e inconsistencia de la cultura nacional promovida
por el Estado tiene en gran medida su explicacion en ese doble fendmeno,
pero los historiadores de la Espafia del ochocientos debemos seguir
investigando sin olvidar otros factores, con los 0jos puestos en una
historia comparada que nos muestre lo que ocurrié durante el siglo xix
en otras partes de Europa y lo que tuvo de comun y de especifico
la historia de Espaia.

% José Maria Frankra, «La politica liberal y e descubrimiento de una identidad
distintiva en Catalula (18:35-1865»>, arliculo inédito.



