La dictadura de Franco
a los cien anos de su muerte

Javier Tusell

El presente articulo no puede ser un examen pormenorizado acer-
ca de la historiografia en torno a franquismo porque no cuenta su
autor con € espacio necesario y porque, ademas, la ocasién paralle-
gar a alguna conclusion de validez suficiente debiera remitirse a un
momento posterior, mas que a propio centenario del nacimiento de
Franco, cuando se haya decantado de una manera suficiente d re-
sultado de las investigaciones recientes o de los congresos celebrados
en esta ocasion singular. La parcialidad de este examen se explica
también por la dedicacién del autor, especialista en Historia politica
y de las relaciones internacionales, por 10 que en todo caso solo pue-
de esperarse de d alguna originalidad en estas areas y no en otras.

Dado € hecho de que d motivo originario de este articulo deriva
del centenario del nacimiento de Franco bueno serd empezar por una
constatacion provisional, a reserva de ser confirmada o no por € re-
sultado de los congresos especializados, |a derivada de la pobreza de
los resultados que la fecha ha traido consigo. La verdad es que han
sido pocos los libros publicados sobre € personaje que merezcan d
calificativo de propiamente histéricos; ha habido reportajes, evoca-
ciones noveladas y reivindicaciones nostalgicas, pero poca Historia.
De ésta, ademas, no se va a tratar aqui porque, a haberse retrasado
la aparicion del libro de Paul Preston, ser d de Payne de caréacter
muy general y d tercero haber sido escrito por @ autor de estas pa-
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ginas, no tiene sentido hacerlo 1. Conviene, sin embargo, anotar dos
hechos de importancia, significativos de una situacion muy peculiar.
En primer lugar, no ha habido, con verdadera dimensién historio-
grafica, un intento reivindicativo del personaje o de la época que hu-
biera sido interesante aunque, sin duda, muy discutible. No se ha in-
tentado porque, aunque existan nostalgicos del general y de su régi-
men, carecen de entidad cientifica y quiza pasaran décadas antes de
que existan quienes estén dispuestos a intentar tal propédsito. La rea-
lidad es, sin embargo, que ante la opinion publica & debate ha sido
protagonizado en un grado excesivo por los autores de libros lauda-
torios sin un minimo de sustancia. Eso debiera hacer meditar acerca
del abismo existente entre la Historia académica y € debate puablico.
Por supuesto no es bueno que exista, en especial porque se daban las
condiciones para un tipo de contraste de posturas semejante a que
se ha dado en tiempos recientes en Francia acerca de la revolucion
de 1739, Vichy o la depuracion de 1945 o en Alemania acerca del
Holocausto. Se ha renunciado a é y ése es un testimonio mas de esa
falta de densidad y sobra de superficialidad de la sociedad espafiola
gue en ocasiones resulta un tanto deprimente tanto para d historia-
dor como para € simple observador del escenario espafiol.

Si que merece la pena, en cambiao, hacer mencion de un libro que
quiza corra d peligro de pasar inadvertido por parte de los historia-
dores 0, mas todavia, crear desorientacion con respecto a la validez
de su contenido. Se trata del primer tomo de la documentacion con-
tenida en d archivo de la Fundacién Francisco Franco que corres-
ponde en esenciaa laetapade laguerracivil espafiola, aunque se pro-
longue hasta d final del afio 1939 2. Por supuesto, es excelente que
este tomo haya sido publicado, como 10 es también que en su dia apa-
reciera d libro de Luis Suarez que se basaba de modo principal y
casi exclusivo en esta fuente *. Sin embargo, la intencion manifiesta-

1 Kl libro de Preston, una extensa biografia, iba a ser publicado por Critica, pero
su extension parcce haber motivado la posposicion de este proyecto editorial. Kl de PAy-
NE, STANLEY, Franco. Kl perfil de la Historia, Madrid, Espasa-Calpe, 1992. Ver tam-
bién TISELL, JAVIEH, Franco en la guerra civil, Madrid, Tusquets, 1992,

2 Documentos inéditos para la llistoria del Generalisimo Franco, Madrid, Fun-
dacién Nacional Francisco Franco, 1992.

i SUAREZ, LUIs, Francisco Franco y su tiempo, Madrid, Fundacion Nacional Fran-
cisco Franco, 1964, 8 vols. Es obvia la comparaci(in que puede hacerse entre este li-
bro y ¢l de Franco Nogueira sobre Salazar, pues obedecen ambos a criterios reivindi-
cativos muy parecidos.
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mente hagiogréfica, € deseonocimiento de la bibliografia y la falta
de eriterio a la hora de manegjar la informacion hacen de € un libro
cuyo interés se reduce a uso privilegiado del archivo de Franco. La
edicién documental citada, ademas, como € mismo libro de Suarez,
tiene importantes fallos, como por gjemplo carecer de notas; mas que
de una edicién critica se trata, por tanto, de una pura recopilacién
documental, util para @ historiador pero por completo insuficiente
para haeer Historia. El profesional puede tener |la impresion a priori
de que en este archivo esta 10 esencial de la Historia politica espafio-
la de la época, pero la conclusion a la que se llega tras un estudio
detenido de una de las etapas del régimen es, por € contrario, que
muy a menudo falta documentacién esencial, ineluso emanada de
Franco y escrita de su mano que un dia pudo pertenccer a este ar-
chivo 4. Lo publicado en este torno es con frecuencia importante pero
siempre fragmentario porque ni siquiera se trata de todo lo que pasd
por las manos de Franco, s no tan sélo de una parte de estc tipo de
documentacién. Testimonia por parte de los editores desconocimien-
to de la historiografia reciente, pues contiene textos que ya eran co-
nocidos, pero no proporciona ninguna revelacion esencial aunque si
detalles muy interesantes. Otra conclusion importante de la lectura
de este tomo es que Suéarez hizo en su dia un uso muy insuficiente
de estos fondos, 10 que en parte puede explicarse por su voluntad pa-
negirica o por su especializacion en otros periodos histéricos. Pare-
cen, pues, todavia mas evidentes las limitaciones de la obra del his-
toriador citado respecto de la biografia de Franco.

La mencién a este libro nos lleva a una cuestion que, constitu-
yendo un rasgo diferencial del caso espafiol con respecto a los de otros
regimenes semejantes, sélo ha sido planteada con ocasién del cente-
nario y ni siquiera en este momento ha encontrado una solucidn. En
Portugal el archivo de Oliveira Salazar fue entregado a parlamento
que ha ido publicando sucesivos tomos, eso si anotados y precedidos
de prélogos explicativos; en ltaliala totalidad de los papeles de Mus-
solini estan desde hace mucho tiempo a disposicion de los historia-
dores en d Archivio Centrale dello Stato. En Espafia, en cambio, €
archivo de Franco permanece en manos privadas que, ademas, se lo

* Kl autor ha podido consultar, para @ libro citado, cartas escritas por Franco
durante este periodo que se encuentran en la coleccidon de José Mario Armero. Fstan
escritas @ mano y tienen un sello de la Secretaria particular del Jefe del Estado.



16 Javier Tusell

hurtan a la investigacion de la inmensa mayoria de los historiadores
sin que exista d menor argumento que permita justificarlo. Es cierto
que la transicion se llevo a cabo sin traumas, pero eso no justifica 10
sucedido: una porcion esencial del pasado inmediato ha sido arreba-
tado a conocimiento de los historiadores espafioles y, por tanto, tam-
bién a sus ciudadanos. S hay algo meridianamente evidente tras la
lectura del volumen citado es que se trata de una documentacion de
caréacter publico emanada de una persona que cobraba un sueldo en
virtud de su condicion de funcionario. No hay nada en absoluto de
caréacter intimo y privado en estarecopilacién documental. 1.a recien-
te decision del Congreso de los Diputados, adoptada de forma una-
nime, instando a gobierno a que tornara las medidas oportunas para
que tal archivo pueda ser utilizado por latotalidad de los historiado-
res parece encauzar la cuestién por donde debiera. Se puede juzgar
corno mas oportuno intentar un acuerdo sin asperezas con los actua-
les propietarios de esta fuente histérica o limitar la consulta a un pe-
riodo idéntico a autorizado en los archivos publicos, pero 10 que re-
sulta intolerable es d mantenimiento de una situacion corno la exis-
tente hasta d momento actual. En realidad los peligros que rondan
a laHistoriografia espafiola en esta cuestion derivan no tanto de una
voluntaria renuncia a conocimiento del pasado corno de una inco-
herenciaen lapoliticade la Administracion cultural que, por un lado,
ha sido generosa a la hora de permitir la consulta de los archivos pu-
blicos, siempre muy mal elasificados, aunque en este terreno se va
avanzando ?, pero ni ha creado una institucion destinada a estudio
de la Historia méas reciente, ni se ha llevado a cabo una labor siste-
matica de recuperacion de arehivos privados, ni, sobre todo, se hato-
rnado ninguna postura decidida en d fundamental caso eitado.

Pero es hora ya de traseender la cuestion de las fuentes para en-
trar en un terreno propiamente historiografico. También en este as-
pecto merece la penareferirse al caso de otro pais en que se dan cir-
cunstancias parecidas a las de Espafia. Lo que ocurrio en ltalia con
la Historia del fascismo ha sido reproducido, eon alguna sensible di-
ferencia, en nuestro pais; por tanto, no viene mal @ paralelismo para

5 Es importante sefialar que ya existe un inventario del Archivo del Ministerio de
Asuntos Exteriores para la etapa de la guerra civil en cuanto atafie al gobierno con
sede en Burgos.
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tratar de apreciar semejanzas y diferencias ®. La verdad es que hubo
que esperar a menos quince afos desde @ final de |la segunda guerra
mundial para que apareciera un libro sobre @ periodo fascista, del
que fue autor De Felice, que, versando sobre la espinosa cuestion
judia bajo d fascismo, abordara con criterios historiogréaficos pro-
piamente dichos 10 que parecia hasta entonces destinado a la pura
discusion para o semipolitica. El propio historiador citado senalé
después con todarazon que la historiografia sobre e fascismo ha-
bia estado en Italia «enferma de seguridad» y habia tendido a hacer
generalizaciones insostenibles por € procedimiento de edificar «ras-
cacielos sobre palafitos». El procedimiento de De Felice consistio en
aplicar a la Historia reciente y controvertida la buena técnica positi-
vista tradicional del recurso a las fuentes; ya Croce habia escrito que
d nunca haria la Historia del fascismo porque le repugnaba, pero, s
en algin momento llegara a tener ese propdsito, diria que se deberia
hacer «de forma precisa». Por supuesto, una parte importante de las
condusiones de De Felice acerca de Mussolini y su época pueden re-
sultar discutibles, pero, en cambio, resulta indudable que € juicio
que en ocasiones se hizo de su obra desde posiciones de izquierda ca-
rece por completo de justificacién: no se trata de disminuir la culpa-
bilidad del fascismo o de rehabilitarlo, sino de conocerlo, de saber so-
bre él. No bastaba para conseguido con las fuentes orales o con la
reivindicacion de la resistencia contra él; precisamente la mayor po-
sibilidad critica derivaba del conocimineto puntual de los hechos mas
que del recurso de los opositores. Historiar d fascismo suponia algun
esfuerzo complementario a de cualquier otro terna de estudio por-
que se trataba de elegir algo que repeliay, a mismo tiempo, descu-
brir alguna evidencia ingrata corno la de que en un determinado mo-
mento & régimen de Mussolini tuvo capacidad para mantener un cier-
to consenso, todo 10 superficial, pasivo e induso forzado que se quie-
ra, pero no por ello menos indudable. Ya en los afios setenta actitu-
des corno la de De Felice se habian generalizado en sectores ideolé-
gieos situados mas a la izquierda aunque, por supuesto, eso no quie-

© Sobre el debate historiografico acerca del fascismo en Italia, véase GAMENDOLA,
Intervista sull'antifascismo, Hari, Laterza, 1978; Dk FrLIck, RENZO, Intervista sull fas-
cismo, Hari, Laterza, 1975, y Cli ebreditaliani sollo i fascismo, Torino, Kinaudi, 1961;
GENTILE, EMILIO, «Fascism in Italian Tlistoriography: Tn scarch 01 an individual ITis-
torical Tdentity», en journal of Contemporary History, XXI, nim. 2, abril de 1986,
pp. 179-208.
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ra decir que desaparecieran las criticas contra d o su obra. Ya en
1962 Nino Valeri habia postulado «comprender d fascismo», en d
sentido de «decir como ocurrieron las cosas, entenderlas en su carac-
ter iinico y en su irrepetibilidad» y no en d de justificarlo. El propio
Togliatti, al proponer «d arte de ladistincién» a las generaciones més
jovenes. habia predicado en contra del género de simplificacién ge-
neralizadora caracteristica de las interpretaciones iniciales acerca del
régimen de Mussolini. Amendola acab6 por liquidar cualquier tipo de
argumento justificativo a la persistencia a tratar histéricamente d fas-
cismo por d procedimiento de indicar que s treinta afios después de
su desaparicion no se pudiera hacer su Historia e resultado seria que
debia haber afectado en exceso a los italianos. Este género de plan-
teamientos han estado muy presentes en la labor corno historiador
del franquismo del autor de estas paginas.

La gran diferencia entre lo acontecido en Italia y en Espafia es
que en nuestro caso no ha sido necesario un plazo de quince afos
para un planteamiento historiogréfico propiamente dicho, sino que
d periodo ha sido mas corto e incluso cabria preguntarse s ha exis-
tido propiamente algo parecido a un lapso temporal en que la elabo-
racion de laHistoria del régimen dictatorial anterior haya pasado por
una etapa de titubeo por repugnancia moral, conciencia de una cier-
ta incomodidad o imposibilidad de elaboracién de textos de verda-
dera relevancia por carencia de fuentes. Asi lo podernos constatar s
repasarnos la cronologia de la produccién hecha con criterios histo-
riogréficos propiamente dichos. Por supuesto, entiendo por ellos los
mismos que fueron empleados por De Felice en Italia: una voluntad
inicial de comprender desde criterios que superan la denigracion o la
exaltacion encomiastica y una utilizaciéon sistematica de las fuentes
de informacion accesibles, impresas o no.

Asi lo prueba un repaso a la produccion historiogréafica de mayor
relevancia y perduracion. La biografia de Fusi data de 1985 7. Mis
estudios de investigacién monografica en materias de historia politi-
ca se adelantaron en algln caso a esta fecha ®, pero eso no tenia nada
de excepcional, sino que se produjo también, incluso méas temprana-
mente, en politicaexterior, como se prueba por los realizados por Vi-

7 Frallco. Autoritarismo y poder personal, Madrid, £l Pais, 1985.

® Frallco.y los catslicos, Madrid, Alianza Editorial, 1984, Franco y Mussolini. La
politica espadola durallte la segunda guerra mundial, Barcelona, Planeta, 1985, en
colaboracién con Cenoveva Gareia Queipo de Llano.
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has 'y Marquma hﬁ y tO(lavia mas en elcaso de Historia econdmica 10,
claro esta que en esta ultima, al haberse producido un cambio sus-
tancial desde finales de los cincuenta, se habia podido iniciar una
aproximaciun a la historiografia cientifica en la propia fase final del
régimen. S se observa con detenimiento la lista de autores que han
sido citados a pie de pagina se comprobara que la mayor parte de
ellos habia tenido una obra historiografica anterior desde la que pa-
saron a estudio del franquismo de forma inmediata (y téngase en
cuenta que la fecha de publicacién viene precedida, en los casos de
estudios monogréficos, por afos de investigacion). Fue, por tanto,
una generaciln de historiadores esparlOles situados en la actualidad
entre los cuarentay los cincuenta afios quien, en un tiempo muy cor-
to. fue capaz de hacer la Historia del franquismo resolviendo algu-
nos. Eso puede dar lugar a un cierto orgullo colectivo e incluso pue-
de considerarse corno una faceta mas del modo, en general muy po-
sitivo, corno se realizé latransicion cultural en Espafia. Pero, bien mi-
rado, no es tampoco un mérito tan grande. S en Italia transcurrieron
quince afios hasta que la Historia result6é posible fue porque d fas-
cismo habia concluido en una auténtica guerra civil. En Espafa la
guerra era un recuerdo y ya en |os afos setenta buena parte del pro-
fesorado universitario nada tenia que ver con d régimen y éste mis-
mo habia optado por una propaganda historiografica mas flexible y
con algun método, aunque no perdiera ese caracter esencial. Es de
notar también que la construccién de una historiografia cientifica
acerca del régimen de Franco se hizo por historiadores espafioles y
no hubo esa colonizacion, principal mente anglosajona, que, dicho en
d mejor sentido del término, tuvo lugar en otros periodos de nuestra
Historia, corno la Republica o la guerra civil, sin que sea preciso ha-
cer mencion de las causas, por ser bien conocidas. Aunque d estudio
de conjunto mas recomendable acerca del régimen de Franco quiza
sea el de un norteamericano '', la verdad es que las grandes cuestio-

) VINAS, ANGEL, Los pactos secretos de Franco con Kstados Unidos, Barcelona,
Grijalbo, 1981; MAHQUINA, ANTONIO, L« diplomacia vaticanay |a kspada de Franco,
1936-1945, Madrid, eSTe, 1982, y kspada en la politica de seguridad occidental,
1936-1986, Madrid, Ediciones Ejéreito, 1986.

10 GONZALEZ, MANUEL JisUs, La economia politica del franquismo, 1940-1970,
Madrid, Tecnos, 1979; Ros H()MBRAVIiLI,A, Jacinr, Politica econémica espariola,
1959-1973, Barcelona, Blume, 1979 y VINAS, ANGEL, Politica comercial exterior en Fs-
panta, 1931-1975, Madrid, Banco Exterior de kspana, 1979,

1 PAYNE, SvaNLey, Kl régimen de Franco, 1936-7975, Madrid, Alianza, 1987.
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nes del periodo han sido investigadas por espafioles. Las aportacio-
nes monogréficas de historiadores de otras latitudes han podido ser
importantes, pero han solido también ser parciales y no se puede de-
cir de ellos que hayan resuelto ninguna de las grandes cuestiones '>.
De ninguna manera puede decirse, por tanto, que se haya producido
algo parecido a lo que tuvo lugar con la etapa de la Repiblica o de
la guerra civil en los afios sesenta y setenta. S no ha sido necesaria
una reconquista del periodo por parte de los historiadores espafioles
ha sido porque desde un principio ha sido hecha principa mente por
parte de ellos mismos.

A pesar de todo lo expuesto no puede decirse que haya desapa-
recido por completo una situacion parcialmente semejante a aquella
que se dio respecto del fascismo en Italia. Para los historiadores es-
pafioles no se plantea un problema que suele aparecer con mayor fre-
cuencia en la opinién publica o incluso en sectores intelectuales no
dedicados de forma profesional a la tarea de historiar, € de la posi-
ble objetividad del conocimiento histérico de un pasado tan reciente.
Sin embargo, si ha existido en algunos de ellos una especie de reparo
a tratar de un personaje o de un régimen que tiene para una buena
parte recuerdos muy negativos incluso de caracter personal, corno s
hubiera contribuido a hacer inviables una parte de las posibilidades
vitales propias '*. Pero d gusto o @ desagrado no es, por supuesto,
d motivo fundamental por € que se opta por un terna de investiga-
cion historica. Es obvio que puede haber una parte de estos senti-
mientos porque resulta inevitable que en la obra del historiador se
trasluzcan las posiciones personales, pero € criterio légico a la hora
de la eleccion de una tematica de investigacion no es d del gusto,
sino d delarelevancia. S d primero jugara un papel tan decisivo es
obvio que un espafiol se encontraria con graves problemas a la hora
de la eleccion de ternas para investigar d pasado inmediato espafiol.
Un historiador del siglo XX no puede olvidar que no hay un periodo
temporal més largo en la centuria actual que la era de Franco, aun-
gue etapas corno la de la segunda republica tengan una superior den-

2 Un buen ejemplo de este tipo de estudios monogralicos, entre muchisimos otros

que podian ser citados, cs @ libro de SMYTII, DENIS. Diplomacy and strategy of survi-
val. British policy and Franco’s Spain, 1940-1941, Cambridge University Press, 1986.

3 De este desagrado se hacen eco, por ejemplo, los propios Fust, AN PABLO, Y
SANTOS IIILIA en sus articulos publicados en Claves de Razdn Préactica, nim. 27, no-
viembre de 1992.
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sidad e interés por los propdsitos de sus protagonistas. Ademds, hay
también algo de aventura intelectual ante lo intocado o lo virginal en
la tarea del historiador que se adentra en este periodo cronol6gico.
Franco y su régimen pueden ser prosaicos, traer malos recuerdos o
incluso provocar descubrimientos deprimentes (el vigor y la solidez
del régimen mismo, por ejemplo), pero historiar & franquismo es ab-
solutamente esencial s creemos en la funcion social de la Historia o
en aquello, mas s mple pero de trascendencia semejante, de que la
Historia, aunque no sea maestra de la vida, es por lo menos ejem-
plar, en € sentido de que nos permite conocer la naturaleza del ser
humano, siempre ligada a la historicidad.

Sefialados los rasgos fundamental es de la conquista por la Histo-
ria de la era de Franco podriamos intentar un estudio de la evolucion
mas reciente de la investigacion. S bien se mira, un aspecto esencial
del cambio producido en la historiografia del franquismo en la ulti-
ma década se refiere a la desaparicion de una actitud que podria ser
denominada como resistencialista. Por supuesto, no debe entenderse
en sentido peyorativo este calificativo y hay que precisar ademas su
contenido. No debe pensarse, en absoluto, que carezca de l6gica mo-
ral eintelectual ladestruccion, mediante lautilizacién de criterios his-
toriograficos depurados, de la previa propaganda de un régimen dic-
tatorial. Esaresulta una tarea de moral colectiva, deseable e inevita-
ble, pero también sustituible en un plazo de tiempo lo maés corto po-
sible por un criterio mas depurado y menos inmediato. En definitiva,
d resistencialismo como empresa historiografica nacié del deseo de
contrapesar la posicion oficial de ladictaduray, s tuvo aspectos muy
positivos, contribuy6 a hacer efimera gran parte de la bibliografia es-
pafola inicial sobre d franquismo de la misma manera que sucedi6
con la italiana sobre @ fascismo anterior a 1961. Durante los prime-
ros afios de la transicion hubo una eclosion de estudios acerca de la
oposicion a franquismo que tenian la ventaja de mostrar una cara
oculta de la realidad histérica pasada, pero que podian también in-
ducir al error a dar la sensacion de que no hubo mas que oposicioén.
En cierta manera esto mismo puede atribuirse a algun libro del pro-
pio autor de este articulo 14. Ha sido mucho 10 que se ha avanzado

Y TUSELL, JAVIER, La oposicion democrdtica al franquismo (1939-1962), Barce-

lona, Editorial Plancta, 1977. Il libro, aunque siga (eniendo valor objetivo, tenfa un
propdsito de consumo politico inmediato: demostrar la existencia de una oposicién no
comunista a régimen.
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ya acerca de la historia de la OpOSIClon a reglmen de Franco, que
cada vez se ha hecho mas documentada y equilibrada, pero 10 cierto
es que este tipo de enfoque tiene sus obvios peligros de los que no
consigue librarse por completo ni siquiera con € transcurso del tiem-
po. Sabernos mucho méas a medida que pasa € tiempo de cada grupo
de oposicion, en especial de los partidos que han mantenido una con-
tinuidad en d sistema de partidos actualmente vigente, corno los so-
cialistas, que tienen, ademads, é mérito de haber reconstruido sus ar-
chivos histérieos '”. Pero la Historia de la oposieién siempre esta ten-
tada, incluso cuando se intenta de una manera estrictamente profe-
sional, por peligros bien evidentes. Puede, por ejemplo, praeticar d
ajuste de euentas interno '° o tender a sobrevaluar la oposicién pro-
pia tanto con respecto a resto de las existentes corno eludiendo re-
fenrse a Jos puntos «corac® con e reglmen 1°. Slernpre tendra sen-
tido dedicarse a esta parcela de la Historia de Espafia en la época.
Pero no ha de olvidarse que € valor moral de los opositores, en al-
gunos periodos no tan numerosos, no les convierte en protagonistas
exclusivos, ni siquiera en los mas importantes. La Historia de la opo-
sicion debe ser rectificada en sus planteamientos metodol 6gicos pro-
curando incluir la relacién entre ella y € poder politico represivo
como, por desgracia, no se ha solido hacer salvo en casos excepcio-
nales '¥ o admitiendo que 10 que se ha presentado en otras ocasiones
corno estudios de partido merecen en realidad d tratamiento histo-
riografico mas modesto de la pura biografia politica '’. La propiare-
presion producida durante & régimen se conoce de manera muy in-

Y5 ver ¢omo modelo de investigaciones monograficas dc este partido SACALLUA,
IUAN ANTONIO, La resistencia soctalista en Asturias, 1937-1962, Madrid, Fundacion
Pablo Tglesias, 1986; Tchacn, CEsAR, y REVES, CARMEN, Clandestinidad y exilio. La
reconstruccion del sindicato socialista, 1939-1953, Madrid, Fundacién Pablo Iglesias,
pero, sobre todo, la tests dc MATEOS, ABDON, cn curso de publicacion.

1% MORAN, GREGORIO, Miseria Y grandeza del Parlido Comunista de Espadi,
1939-1975, Barcelona, Plancta, 1986.

17 No estd por completo ausente dc este peligro, a pesar de sus méritos, cl libro
dc TOQLIEHO, Jost: MARIA, Franco .y D. Juan. La oposicidn mondrquica al franquismo,
Barcelona, Plaza y Janés, 1989. EI pcligro dc las posiciones «resistencialistas» se apre-
cia también en algunos de los trabajos incluidos cn TUSELL, TAVIEH; ALTED. ALICIA, Y
MATEOS, ABDON, La oposicion al régimen de Franco, Madrid, UNED, 1990.

'8 FANES, FELIX, La vaga de tramodes del 1951. Una crénica de Barcelona, Bar-
cclona, Taia, 1977.

1) TUsELL, JAVIER, y CALVO, Josi:, Manuel Giménez Ferndndez, precursor de la
democracia espanola, Mondadori-Diputacion Provincial de Scvilla, 1990.
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suficiente; pues, d margen de las ejecuciones de la posguerra, queda
por estudiar la depuracién en la Administracion.

Esa actitud resistencialista era, sin embargo, ya superable a par-
tir del comienzo de los afios ochenta cuando habian desaparecido las
urgencias de latransicién y se habia ampliado d acceso al as fuentes
de primera mano. Habia, ademds, otra realidad, a estas alturas: d
resistencialismo puede ser una actitud obligada en  momento ini-
cial de un régimen democratico respecto del régimen dictatorial an-
terior, pero se convierte en una limitacion y una carencia de perspec-
tiva completa acerca del pasado cuando los fundamentos del sistema
vigente no son puestos en duda. En definitiva, d resistencialismo tuvo
una duraciéon comparativamente corta porque la propia sociedad es-
pafiola habia cambiado ya antes de que tuviera lugar  cambio po-
litico. Por eso, en realidad, cuando, en 1986, Tossp Fontana prologé
una recopilacion de estudios acerca del franquismo insistiendo en d
caracter represivo del régimen y en que habia supuesto un retraso de
entre diez y quince afios en d desarrollo econémico, hacia afirmacio-
nes tan correctas como obvias, pero, al mismo tiempo, concluia mu-
cho mas una época historiografica que abria € porvenir de los es-
tudios historicos sobre d periodo 2°. Por otro lado, Fontana, a pre-
tender que la verdadera esencia del franquismo se encuentraen su
etapa inicial, a que debe remitirse su caracterizacion corno dicta-
dura, hacia un planteamiento muy diseutible. S eso daba una visién
demasiado faseista del régimen de Franco en su conjunto, en cam-
bio, de emplearse idéntico criterio, hubiera dado una visién menos to-
talitaria de Mussolini y d suyo.

Y a entonces otros historiadores habian ped.ido un cambio de en-
foque que llevara a estudiar d franquismo «desde dentro» yen su glo-
balidad 21. En gran medida las posiciones de quienes utilizaron estos

20 FONTANA, Jostr (ed.), Esparia bajo el franquismo, Barcelona, Critica, 1986.
En este librilo se rednen los trabajos recopilados con ocasién de un primer congreso
sobre la Historia del franquismo celebrado en Valenciaen 1984. La verdad es que re-
sulta un tanto peregrino que el prologuista de este volumen fuera un historiador que
no ha hecho investigacion monografica acerca de esta etapa y es especialista en Fer-
nando VII. El hecho no deja de ser un buen testimonio de lo incipiente del desarrollo
de estos estudios.

2! ViNAs, ANCEL, «Por una historiografia del franquismo desde dentro», cn Estnu-
dios de Historia de Kspadia, en homenaje a TUNON DE LLARA, Universidad Internacional
Menéndez Pclayo, 1981, 11, pp. 363-377, y TuskLL, JAVIER, «Por una Historiadel fran-
quismo desde dentro», ponencia presentada en ¢l Congreso de Valencia en 1984,
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términos eran coincidentes, en especial respecto del talante con € que
abordar la investigacion de este pasado reciente: se trataba de darle
idéntico enfoque a de cualquier otra parcela cronoldgica del pasado
espariol. No habia que primar tan sélo a la oposicion, ni cefiirse a las
fuentes impresas, ni limitarse al estudio de las instituciones, sino in-
tentar lo que en otras latitudes se habia demostrado posible respecto
de la Historia del tiempo presente. Por eso € debate que ha tenido
lugar durante 1992 en la opinion publica espafiola acerca de la po-
sibilidad o imposibilidad del conocimiento histérico del pasado llega
con mas de diez afos de retraso, pues ya habia sido planteado y sol-
ventado por los historiadores con anterioridad sin que esas lineas de
propuesta parad futuro hayan sido contestadas. Y, por supuesto, no
ha existido un revisionismo de la personalidad de Franco o de su ré-
gimen porque lo Gnico en que se ha producido es la aparicion, toda-
via parcial y fragmentaria, de una nueva fuente, su archivo, pero sin
gue eHa permita cambiar el enfoque de tratar a ambos.

Un cambio importante que se ha producido durante estos ultimos
afos ha sido d abandono del debate acerca de la naturaleza del fran-
quismo que resultd un tanto movido en la primera etapa del posfran-
quismo, pero que se demostré también un tanto estéril, a menos como
instrumento para progresar en € conocimiento concreto y ho empan-
tanarse en unalogomaquia indescifrable. L a polémica nacio6 de laca-
racterizacion del régimen como autoritario nevada a cabo por Linz
a mediados de los afios sesenta 22. No viene mal recordar, aunque sea
muy evidente, que dicha caracterizacion se referia a un momento en
la Historia del franquismo y no a etapas anteriores; era, ademas, un
instrumento de andlisis y, por tanto, carecia de cualquier propésito
exculpatorio. Hay que tener en cuenta, en fin, que Linz afiné en nu-
merosas publicaciones posteriores su propuesta interpretativa. A par-
tir de un momento la utilizacién de expresiones como despotismo mo-
derno, autoritarismo, fascismo clerical y otras varias tiene como re-
sultado mucho mas la confusion que la verdadera explicacion. En
gran medidalas diferencias interpretativas, aunque se pretenda man-
tenerlas con toda rotundidad, son en la actualidad de matiz, depen-
diendo, por gjemplo, del enfoque tematico que se intente o de la eta-

22 Un debate sobre esta caracterizacion cnfocado desde la perspectiva de la his-

toria comparativa, en TuskLL, JAVIER, [a dictadura de Franco, Madrid, Alianza, 1988,
donde se contiene la bibliografia a que dio lugar el dcbate.
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pa cronol6gica que se aborde 2% En d momento actual la verdad es
que el peligro de la Historiografia del franquismo es mas bien que €
exceso de coincidencia tienda a quitarnos a los que nos dedicamos a
ella @ estimulo intelectual del debate mientras que los no profesio-
nales o los que no actian como tales aparecen enzarzados en cues-
tiones de muy limitado interés, ya resueltas por los historiadores en
el pasado. Ya nadie trataria de reducir € franquismo a tan sélo una
formula vélida para todo € periodo de su duracién cronolégica. La
afirmacién de Fontana de que seria necesario juzgar d régimen por
lo que pretendi6é hacer en un principio corre € peligro de hacer in-
comprensible nada menos que toda la etapa posterior a 1942: no se
limita a cambiar ante el impulso provocado por la sociedad sobre la
que gjerciala direccion, sino que testimonié mayor flexibilidad de la
esperable. Ya es muy escaso d nimero de los historiadores que atri-
buyen un propésito exculpatorio a la admisién de que hubo un pe-
riodo de «consenso», es decir, de aceptacion pasiva del régimen, sin
apenas oposicion 24. De cualquier modo parece evidente que la defi-
nicién del franquismo como régimen ha de hacerse desde criterios his-
téricos comparativos que 10 pongan en relacién con otros regimenes
existentes en el mismo tiempo cronoldgico. El procedimiento de la uti-
lizacion de modelos o «tipos ideales» sin tener en cuenta € criterio
temporal, se ha convertido a menudo en un abuso en exceso simpli-
ficador, producto de interpretaciones mucho mas de los especialistas
en ciencia politica que de los historiadores. S a éstos siempre les vie-
ne bien este género de criterios metodol 6gicos es también obvio € pe-
ligro que representan.

Dn ultimo rasgo de la evolucién en los estudios sobre d franquis-
mo en los Ultimos tiempos consiste, por cierto, en que se ha produ-
cido un desplazamiento de los especialistas en ciencia politica por los
historiadores. Hubo un momento, durante los afios setenta, en que al-
gunos de los terrenos de investigacion de mayor interés en etapas

2% Me parece que éste es el caso de MOLINERO, CARME, € Ysas, PrRk, KL régimfran-
quista. Feixisme, modernilzaci6 ¢ consens, Vic, Eumo Editorial, 1992, en comparacion
con un libro citado en la nota anterior.

2* Este, sin embargo, sigue siendo d juicio de N1coLAs, MARIA ENCARNA, en su pro-
logo a oRTIZ HERAS, MANUEL, Las Hermandades de |abradores en el franquismo. Al-
bacete, 1943-1977, Instituto de Estudios Albacetenses, 1992. Como contraste, véase
Franquisme. Sobre resistencia ¢ consensus a Catalunya (1938-1959), Barcelona, Cri-
tica, 1990.
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corno la segunda republica fueron abordados por los cientificos de la
politica y no por los historiadores., pues habia una cierta prevencion
a que la Historia se hiciera cargo del estudio del pasado inmediato,
en especial s era conflictivo desde € punto de vista politico. Por su-
puesto, a los historiadores nos ha solido venir muy bien algunas de
las aportaciones de esta rama hermana de las ciencias sociales, pero
creo que ha llegado ya d momento de mostrar también una actitud
critica respecto de ellas. Los especialistas en Ciencia Politicao Dere-
cho Constitucional a tratar de Historia inmediata suelen quedarse
tan solo en las fuentes impresas y tienen la tendencia a permanecer
en la formalidad de una institucién mas que en su funcionamiento
real. La Historia politica es instrumento de andlisis imprescindible,
corno queda demostrado por la parquedad de los resultados conse-
guidos por los politélogos en determinadas materias .

Un articulo de las caracteristicas del que d lector tiene en las ma-
nos debe concluir con la mencion a las nuevas fronteras que se le plan-
tean a la Historiografia sobre este periodo cronoldgico. Por supuesto
que la propuesta que aqui se va a hacer tiene mucho de personal,
pero en ella puede existir un grado importante de coincidencia entre
los especialistas en € periodo.

Sin duda éste sera d caso de la primera propuesta. Aunque ha
habido varios congresos acerca del franquismo. 10 cierto es que hasta
e momento no ha habido un apoyo institucional a la Historia del
tiempo presente por las autoridades del Ministerio de Educacion o €
de Cultura. Ese apoyo deberia producirse ahora porque € conoci-
miento de |la Espafia de la época franquista es radicalmente impres-
cindible paraentender ladel presente 2°, sino porque, ademaés, es pre-
Ciso subsanar problemas que, s acaso tuvieron justificacion en € pa-
sado inmediato, no 10 tienen en d presente y que constituyen un au-
téntico testimonio de ausencia de conciencia histérica y de sensibili-
dad cultural. No se trata tan solo de solucionar € problema de los
archivos de Franco, sino, por ejemplo, de empezar a publicar de for-
ma sistemética los Documentos Diplomaéticos Espaiioles, pues nues-
tro pais es uno de los escasos en Europa que no disponen de este ins-

~

#% Por ¢jemplo, en cuestiones militares. Lo menos que puede decirse de OLMEDA,
Jost: ANTONIO, Las fuerzas armadas en el Estado franquista, Madrid, El Arquero, 1988,
es que s6lo ofrece una vision insuficiente acerca de un terna de trascendencia.

26 1deaen la que insiste SOTELO, TCNACIO, en «La significacion histérica del fran-
quismo». Revista de Occidenle, nim. 53, octubre de 1985.
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trumento de conocimiento del pasado. Al margen del acceso a las
fuentes, sin duda se nota a faltar en Espafa un Instituto de la His-
toria del Tiempo presente corno los que existen en otras latitudes.

También es preciso extender nuestro conocimiento mas alla del
primer franquismo sobre € que han versado hastad momento las in-
vestigaciones. El estudio de la politica interna o de la exterior se sue-
le detener en torno a momento en que tuvo lugar d gran cambio en
la politica econdmica (1959), pero esta situacion s, por gjemplo, ha
permitido resolver alguna de las incognitas mas importantes de este
pasado inmediato (por ejemplo, la actitud del régimen respecto de la
segunda guerra mundial, punto éste en que, sin embargo, los hallaz-
gos de los historiadores no se han transmitido de manera completa a
la opinion puablica), @ mismo tiempo corre & peligro de ofrecer un
panorama no sélo incompleto, sino también deformador de lo que
realmente fue @ franquismo. Existe € peligro de creer que la biogra-
fia politica de Franco concluy6 con los incidentes de 1956 corno s a
partir de entonces no se hubiera dedicado a otra cosa que a recibir
audiencias individuales o colectivas. También es posible que exista
una oportunidad magnifica en este momento de reconstruir, con los
testigos todavia vivos, la fase final del franquismo sin la que es im-
posible comprender |a transicién. De momento, sin embargo, conta-
rnos con una dificultad afladida, que nace del hecho de que las me-
morias hasta ahora publicadas corresponden a sdlo un sector de la
politica del régimen, d tecnocrético y € aperturistay no del falan-
gista. Ladesunion de laclase dirigente del régimen fue, sin embargo,
un elemento decisivo para explicar d cambio posterior a 1975. En
politica exterior no se ha abordado hasta d momento ni la relacion
con Europa ni apenas los avatares de la mantenida con los Estados
Unidos ni tampoco la descolonizacion.

Corno en otros periodos histéricos anteriores, también en € fran-
quismo la Historiografia contemporanea espafiola se encuentra entre
una opcion fundamental a la hora de elegir corno parcela de andlisis
e medio regional, provincial o local 0 algunas de las grandes cues-
tiones de caréacter nacional (o estatal, s asi se prefiere). Lo cierto es
que ya hay alguna buena monografia de caracter local >’ que puede

27 NICOLAS, MARIA ENCARNA, Instituciones murcianas en el Sfranquismo,
1939-1962, Editora regional de Murcia, 1982, YFRIiAs, ANA ROSA, Instituciones soria-
nas durante el franquismo (1936-1959), tesis doctoral leida en la UNED, 1988.
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servir de modelo para este género de estudios. Sin embargo, nos en-
contramos en condiciones en los presentes momentos de evitar que,
como ha sucedido en otras teméticas y épocas, encarrilemos a los j6-
venes investigadores a la repeticién de un patrén que no haria sino
repetirse de una provincia a otra sin aumentar de una manera signi-
ficativa nuestro conocimiento real del periodo. Eso no quiere decir
que no deba hacerse historiaregional, ni mucho menos. En Catal ufia
es tan deseable como inevitable y en ellad ritmo de avance en nues-
tros conocimientos ha sido mucho mas rapido que en otras latitudes
en lo que respecta, por ejemplo, a la superacion de la fase resisten-
cial. En ella, por ejemplo, disponemos de un estudio acerca del papel
del partido del que, en cambio, carecemos para toda Espafia *%. Pero
para conocer d franquismo en su globalidad debiéramos hacer una
seleccion de la tematica esencial antes de proceder a estudios locales.
Carecemos, por ejemplo, en d terreno politico, no sélo de un buen
estudio sobre d Partido, sino también sobre los Sindicatos o las Cor-
tes. S6lo sabemos generalidades acerca de las politicas seguidas en
las diferentes ramas de la Administracién. Las actitudes de grupos so-
ciales o la evolucién de las mentalidades permanecen como terrenos
casi por completo virgenes. Esos, entre otros, habrian de ser los terre-
nos hacia los que se debiera encaminar a los investigadores jovenes.

28 Catalufia cuenta con la Gnica Historia regional de la etapa franquista que re-
sulte merecedora de este nombre, merced a la previa publicacion de investigaciones
monogréficas. Me relicro a D RIQUER, BORIA, «KiI franquisme i la transicié democra-
tica, 1939-1988», en Historia de Calalunya, VIT, Barcelona, Edicions 62, 1989. Un
buen ejemplo reciente de monografia histérica acerca del franquismo en Catalufia es
TIIOMAS, TOAN, /.'organilzacié de Falange Espafiola Tradicionalislay de la JON5 a
Barcelona en el primer franquisme, Barcelona, Publicacions de I'Abadia de Montserrat,
1992. Lxiste acerca del Partido una Tesis doctoral en curso de elaboracién por Fran-
cisco Blanco en la UNED.



